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1 Allmant om kursen

Som framgér av kursplanen, syftar kursen att fordjupa kunskaper och fardigheter
inom omrédet civilprocess, med sérskild inriktning pa metodologisk och teoretisk
forstéelse av centrala processrittsliga institut och relationen mellan materiell rétt och
civilprocessritt:

”Kursen syftar till att fordjupa studenternas kunskaper om civilprocessen pa ett sétt
som innebér en progression i forhéllande till tidigare kurser pa Juristprogrammet.
Sarskilt fokus ligger pa att studera hur fordjupad forstdelse for teoretiska
utgangspunkter och metoder inom civilprocessen mdjliggor kritisk analys av
praktiska tillimpningssituationer och hur en sédan analys kan paverka utfallet av
rattstillimpningen i dessa situationer. Kursen behandlar dven civilprocessens
varierande former och civilprocessens funktion i samhéllet. Utdver centrala
civilprocessrittsliga fragor ger kursen dérfor ocksé en orientering om alternativa
former av civilprocess, sdsom skiljemannaritt och medling, och utgér en god bas for
fortsatta studier inom dessa omréden liksom inom civilprocessen i dvrigt.”

2 Forandringar sedan forra kurstillfallet

Kursens seminarier dr indelade i tre block, varav det forsta — block A — ar inriktat
mot teori, metod och grundbegrepp. Merparten av seminarierna i detta block har
bytts ut eller modifierats kraftigt infor HT 2025. Syftet har varit att dels fordjupa
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forstéelsen for ett antal centrala begrepp och institut inom civilprocessen, dels ta upp
institut och temata som inte berdrs pa grundkursen. Den workshop for PM-skrivande
som funnits i block A har omarbetats och forlagts efter tidpunkten da studenterna
erhallit feedback pa sina PM. Syftet har varit att studenterna ska kunna diskutera det
egna PM-skrivandet och inte PM-skrivande 1 allmédnhet. Ett nytt
processpelsseminarium har sjosatts i block B. Nya seminarier har ocksa
introducerats i block C vars tema &r relationen mellan materiell ritt och processritt.

Tanken att infora en lirsekvens om Access to Justice har inte varit mojlig att
genomfora HT 2025, eftersom Civilprocessen utgjorde pilotkurs for inférandet av
Canvas-plattformen. Denna plattform har inget som i dagsliget motsvarar
larsekvenser 1 Athena. Idén har dérfor skjutits pa framtiden.

3 Svar fran kursenkaten

3.1 Kvantitativa fragor

Som framgar av den bilagda sammanstéllningen av kursenkéten var svarsfrekvensen
1/3 och antalet respondenter endast 6 st. Detta medfor att slutsatser utifran den
kvantitativa delen av kursenkiiten méste géras med mycket stor forsiktighet. Overlag
verkar respondenterna ha varit ndjda med kursen (fraga 1), eller &tminstone
tillrackligt nojda. Av de svarande har 1/3 angivit siffran 4 eller 5 av 5 pé fraga 1, dér
5 motsvarar “instimmer helt” och 1 “instdimmer inte alls” (I det foljande hanvisas
till bilagan for procentsatser avseende respektive svarsalternativ). Hilften har angivit
siffran 3. Hélften av respondenterna menar att &mnesinnehallet har varit relevant och
givit forutsattningar for att uppna de forvintade studieresultaten (fraga 2), medan 1/3
ger omdomet godként (3). Samma férdelning forekommer i forhéllande till fraga 3,
namligen i vilken utstrdckning undervisningen gav goda forutséttningar for att uppna
de forviantade studieresultaten. Betriffande frdgan om examinationen provar de
forvantade studieresultaten &r bilden mer splittrad, med en dragning at légre
omddmen. Majoriteten av respondenterna (2/3) uppger att de lagt ner mindre &n 39
timmar per vecka pa kursen (fraga 5). Kurslitteraturen far spridda omdomen, vél att
en majoritet anger att de dr nojda (frdga 6). En nedbrytning av svaren for
seminarieblocken A-B (fragorna 7-9) visar att seminarieundervisningen under block
B (processeminarierna) varit sarskilt uppskattad, medan seminarieundervisningen i
block A (teori och metod) far mer blandade omdémen. Omdémena for block C
(processritten och den materiella ritten) lagger sig mitt emellan, med dragning &t
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hogre omdomen. Basgruppsarbetet synes av flertalet respondenter ha fungerat
relativt vl (fraga 10). Basgruppsuppgiften — som gar ut pé att forfatta en inlaga till
nagot av processpelsseminarierna i block B — far vél godkédnt av majoriteten
respondenter (fraga 11). En majoritet av respondenterna anser att duggan fungerar
vil som komplement till 6vrig examination (frdga 12). Detta ar en tydlig forbéttring
mot utfallet HT 2024, men de kvantitativa svaren ska som namnts. behandlas med
forsiktighet Fritextsvaren ger ocksa en mer nyanserad bild och behandlas nedan i
avsnitt 3.2,

Uppgiften att forfatta en individuell PM (frdga 13) framstar utifrén respondenternas
svar som givande eller mycket givande. Detsamma géller den feedback som ldamnas
pa PM-uppgiften (fraga 14). Liknande positiva omddmen ldmnas pé fragan om PM-
oppositionen utgor ett bra komplement till 6vrig examination pa kursen (fraga 14),
och liksom ifrdga om ldamnad feedback pa oppositionen. Studiebesdken uppfattas i
hog grad som givande av respondenterna (fraga 17). Eftersom Canvas infordes for
civilprocesskursen som ett pilotprojekt vid SU, fanns for aret ocksa en fraga om
Canvas varit enkel att anvinda (frdga 20). Av respondenterna svarade 5/6
instimmande, vilket ocksa aterspeglas i fritextsvaren.

3.2 Fritextsvar

Fritextsvaren (frdgorna 12, 13, 18, 19 och 20) redovisas inte i bilagan. Nedan foljer
en kommenterad sammanstillning av dessa svar. Kritiken ar i huvudsak konstruktiv,
balanserad och genomténkt, vilket 4r mycket glddjande.

3.2.1 Kursens styrkor

Fritextsvaren bekréftar bilden som tecknas av svaren till de kvantitativa fragorna,
ndmligen att processpelsseminarierna under block B och PM-skrivandet varit
uppskattade inslag pa kursen. Aven lirarnas engagemang och kunskap framhalls i
flera enkétsvar. Administrationen och kursens struktur framhalls av nagra
respondenter som god, dven om bilden dr splittrad (se nedan under avsnitt 3.2.2
Kursens svagheter).

Vad avser examinationen lyfts &ven duggan fram i flera svar som ett bra komplement
till 6vrig examination. Samtidigt menar respondenterna att informationen kunde
varit tydligare om duggans utformning och vad den examinerar (se nedan under
avsnitt 3.2.2 Kursens svagheter).
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3.2.2 Kursens svagheter

De brister i schemaldggningen som HT 2024 ledde till att vissa basgrupper stundtals
hade kolliderande inlimningar eller tyngre forberedelser verkar av enkétsvaren att
doma ha dtgardats HT 2025. Ett spackat schema som inte ger utrymme till adekvata
forberedelser lyfts dock fram bland enkédtsvaren som ett problem. Behovet av
tydligare handledning infor block B (processpelsseminarierna) ar ndgot som
aterkommer 1 flera enkétsvar, liksom behovet av att de ldrare som haller 1
processpelen under block B samordnar uppliagget i hogre utstrickning.
Respondenterna menar att utformningen av processpelsseminarierna skulle bli béttre
med nagot hogre grad av ldraraktivitet under sjélva spelet.

Fastin PM-skrivandet &r uppskattat, efterlyser flera respondenter handledning under
kursen, eller att PM-workshoppen forldggs senare under kursen. Nadgon respondent
papekar att instruktionerna for genomforandet av oppositionen inte varit tillrackligt
tydliga, en annan att — efter samtal med praktiker — det valda PM-dmnet inte har
praktisk relevans. Ytterligare en tredje hiavdar att det inte finns utrymme att vilja
PM-dmne (vilket ar felaktigt).

4 Analys och bedomning av kursens genomforande samt
forandringar till nasta kursomgang

4.1 Momentet med PM-skrivande

PM-skrivandet och processpelsseminarierna under block B framhalls alltjamt som
uppskattade inslag pa kursen. Samtidigt dr det tydligt att respondenterna anser att
behovet av handledning vid PM-skrivandet och information rérande
processpelsspelsseminarierna  inte  tillgodoses i tillricklig  utstrdckning.
Kursledningen gor samma beddmning. Utrymmet for att &terinfora handledning, ens
i PM-grupperna, dr emellertid obefintligt givet tidsramen och kursens inriktning. For
en kurs pd endast 15 hp &r ambitionen hog betriffande bredd, djup och
fardighetstraning. Kursen tangerar redan gransen for vad som dr mojligt att rymma
och dstadkomma inom den tillgdngliga tidsramen.

Till HT 2026 kommer vissa justeringar att goras, bl.a. forliggs PM-workshoppen
enligt studentforslag i kursenkdten nagot senare pa kursen. Informationen vid
kursstart om PM-skrivandet och sérskilt syftet med detta, liksom mdjligheten att
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vilja egna PM-dmnen kommer att accentueras. Exempelvis bor informationen
framhélla att syftet med PM-uppgiften framst ar att tillhandahalla tréning i
processrittslig analys, argumentation och skrivande, inte att ge en kunskapsmaissig
Ogonblicksbild av vanligt tillimpade processrittsliga bestimmelser. Mojligen bor
daven Al behandlas metodologiskt och foretrddesvis med en kritisk utgdngspunkt,
givet den ndrmast oreflekterade héllning som &r alltfor vanligt forekommande.

En utmaning med att examinera relativt omfattande PM-uppgifter med inga eller
begriansade mojligheter till handledning och kontroll av arbetet, &r risken for
vilseledande vid examination i form av plagiat och Al-anvéndning. Vid snart sagt
varje kurstillfdlle har disciplindrenden initierats. Att beivra fusk ar helt nodvéndigt
for att akademisk integritet och ytterst examinationsritten ska kunna vérnas.
Samtidigt medger institutionens tidsriktlinjer ingen erséttning for det tidsédande och
modosamma arbete som disciplindrenden medfors; ersittningen for rattningen racker
knappt for att 14sa och pa ett adekvat sitt kommentera skrivuppgifterna.

Det maste bli tydligt vad denna bristande resursallokering och (bort)prioritering av
akademiskt skrivande leder till. Det &r med nuvarande tidsriktlinjer i lingden inte
hallbart att erbjuda och examinera en omfattande PM-uppgift, om denna ska vara
vird namnet. Av denna anledning har kursledningen begért en 4ndring av kursplanen
infor HT 2027, dar PM-momentet skrotas och ersitts med salstentamen. Detta dr en
djupt beklaglig, for att inte sdga sorglig atgérd, eftersom behovet av skrivtrianing ar
skriande pa utbildningen. Dartill har PM-momentet pa kursen fungerat mycket vél
som bade rekryteringsbas och introduktion for de studenter som velat skriva
examensarbete i civilprocess. Det ar tydligt att dessa studenter varit vil rustade for
examensarbetet. Atgirden att skrota PM-uppgiften ir dock tyvirr helt nédvindig.
For HT 2026 kvarstir examination med PM, dugga och arbetsuppgifter i grupp som
tidigare.

4.2 Teori kontra praktik

Ett viktigt mal med kursen é&r att férdjupa studenternas kunskaper om processrattslig
och niraliggande teoribildning, och synliggdéra hur en god teoretisk forstaelse av
denna kan vara avgdrande for att lyckas finna — inte sillan kreativa — 16sningar pa
processuella problem. Det utgér alltjimt en pedagogisk utmaning att formedla en
forstaelse for detta, vilket kan bero pa hur utbildningen i stort &r utformad, men ocksé
att problemets omfattning underskattats av kursledningen. Annu tydligare
kursinformation inf6r kursstart och mojligen ocksé redan under ansdkningstiden for
kursen behdver formodligen ges.
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Det finns pa sina héll, ocksd inom ldrarkaren, en uppfattning att utbildningen har for
fa praktiska moment. Kursledningens uppfattning &r dock att det som saknas &r en
djupare teoretisk forstaelse for ratten och ambitionen att nd denna. I olika kontakter
med praktiker framkommer ocksa inte sillan att det universitetsutbildningen bést
kan bidra med &4r en god teoretisk bas och forméga att tdnka, analysera, och
argumentera pa ett (process)rattsligt adekvat sétt. Handgrepp och “’best practices”,
liksom kunskap om detaljerade praktiska moment i de olika juristprofessionerna, lérs
bast ut i det praktiska réttslivet. Det dr till exempel inte nodvéndigtvis sé att
kunskaper om hur vanligt forekommande och enkla dussinmél eller drenden
handliggs, &r det som juristutbildningen ska 6dsla dyrbar tid och resurser pa. Det
kan i sammanhanget ndmnas att (process)rittsligt tinkande ockséd dr en form av
praktik, som behdver trinas. Ett ensidigt fokus pa forvdintade slutresultat (t.ex.
genom okritiskt och dngsligt anammande av Al-hjélpmedel) riskerar att kortsluta
trdningen i tdnkande, och leda till just slentriantinkande. Det ar knappast 6nskvért.

Seminarierna under block A kommer att ses over, vilket forhoppningsvis i storre
utstrackning kommer att bidra till férdjupade insikter om processrittens komplexitet
och behovet av god teoretisk forstdelse som forutsdttning for en god praktisk
rattstillampning.

4.3 Information om kursens olika moment och kursens bérande
pedagogiska idé

Behovet av tydligare information om processpelsseminarierna under block B
framgér av nagra enkétsvar, som efterlyser tydligare instruktioner. En av kursens
biarande pedagogiska tankar &r att studenterna sjdlva ska viga finna vigar att
genomfora de olika momenten, oavsett om det handlar om sjilvstudier, PM-
skrivande eller processpel. Tanken ir inte att tillhandahalla mallar, detaljerade
instruktioner eller lathundar som sedan ska f6ljas mekaniskt. Det finns skal att &nnu
tydligare betona detta och tydligare ange ramarna for de olika momenten,
innefattande processpelsseminarierna. Syftet och malet med
processpelsseminarierna bor framhéllas &nnu tydligare. Detsamma géller PM-
skrivandet, t.ex. avseende PM-dmnena och skrivprocessen och PM-oppositionen.
Till HT 2026 bor kursintroduktionen dndras radikalt, for att battre formedla detta.
Likasa bor informationen om de olika kursmomenten ses dver.
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4.4 Kurslitteraturen

Det ar notoriskt svart att hitta kurslitteratur som passar for en kurs i civilprocess pa
avancerad niva. Réttegdngsserien héller hog kvalitet, men ar samtidigt for bred. Flera
monografier inriktade pd tvistemdl &r antingen for handboksinriktade, for
specialinriktade pé enskilda processuella institut, eller for allmint hallna. Den
nuvarande kursboken av Lindell utgor en kompromiss; den ar i vissa avseenden for
grundldggande och allmint hallen. Samtidigt bidrar den med andra perspektiv pa
centrala processuella institut, jamfort med Rdttegdng som utgor kurslitteratur pa
grundkursen. P4 sikt bor kurslitteraturen utgoras av ett kompendium med artiklar,
men arbetet med detta dr tidsédande och far tyvirr anstd i dagslaget. Fragan far tas
upp igen infor HT 2027, nér kurslitteraturen p.g.a. den dndrade kursplanen &nda
behover ses over.

4.5 Examination

Examinationsmomenten och viktningen dem emellan kommer inte att fordndras till
HT 2026. Det ar t.ex. inte aktuellt att podngsétta basgrupps-PM/inlagor, vilket
sammanhénger med att grupprestationer enligt de av rektor 2025-01-23 beslutade
reglerna for examination, inte far utgora grund for graderad betygsattning, savida
inte de individuella prestationerna tydligt gér att urskilja.!

4.6 Utfall av examinationen

Betygsstatistiken ser ut som foljer, for de studenter som fullfoljt kursen och
genomfort all examination:

Statistik  Antal Andel (%)
AB 3 25%
Ba 7 58%
B 2 17%
SUMMA 12

I statistiken ingér ej de studenter som saknar resultat fran endera duggan eller PM:n.
Resultatet ar inte anmérkningsvirt, men att andelen AB i tidigare kursomgéngar

!'Se avsnitt 2.2.5 i Regler for utbildning och examination pd grundnivd och avancerad
nivd, dnr. SU FV-0152-25.
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sedan duggan infordes har varierat (46% respektive 75%). Eftersom ingen storre
forandring har gjorts av kursen, &r det svart att uttala sig om vad variationerna beror
pa. Eftersom antalet studenter som examinerats pa kursen dr sa lagt, ligger det
nirmast till hands att forklara skillnaderna med slumpvisa variationer. En liten
”sample size” fran den storre populationen (&rskullen) blir kénslig for slumpvisa
skillnader i sammanséttningen pa kursen.

4.7 Lokaler

En vildigt praktisk pedagogisk atgérd som vore onskvird, men som tyvirr ligger
utanfor kursledningens kontroll och som trots péstotningar hos CEUL och
fastighetsavdelningen, hittills inte lett till nagra atgérder, &r att sékra tillgdngen till
pedagogiskt adekvat utformade undervisningslokaler. Det ar tydligt att basala
hjdlpmedel som whiteboardtavlor och inredning inte héller ett skick som svarar mot
undervisningens behov. Det gar t.ex. inte att med enkelhet moblera lokalerna som
anvinds vid seminarierna efter undervisningens behov. Whiteboardtavlorna ar
dimensionerade for att ldmna plats &t obsoleta overhead-dukar som inte léngre
anviands, vilket leder till alltfor liten skrivyta. Ventilationen &r underdimensionerad
1 ménga salar; vadringsmojligheter saknas pé vissa stéllen.

8(19)
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Civilprocess HT25

Antal respondenter: 18

Antal svar: 6

Svarsfrekvens: 33,

33 %

Bilaga

(Fritextsvar redovisas €j)

1. Overlag ar jag ndjd med kursen.

Overlag dr jag néjd med kur- Antal svar
sen. 4
1. Instammer inte alls 1 (16,7%)
2 0 (0,0%)
3 3 (50,0%) 3
4 1 (16,7%)
5. Instémmer helt 1 (16,7%) 5
Summa 6
(100,0%)
1
0

1. Inst...

2

4

5. Inst...
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2. Kursens dmnesinnehall var relevant for att jag skulle uppna de
forvantade studieresultaten.

Kursens d@mnesinnehdll var Antal
relevant for att jag skulle uppna svar 2:5
de forvantade studieresultaten.
1. Instammer inte alls 0 (0,0%) s
2 2
(33,3%)
3 1 £S5
(16,7%)
4 2 1
(33,3%)
5. Instammer helt 1
(16,7%) 0.5
Summa 6
100,0%
( ) :
1. Inst... 2 S 4 5. Inst...

3. Undervisningen gav mig goda forutsattningar att uppna de
forvantade studieresultaten.

Undervisningen gav mig goda Antal
forutsattningar att uppna de svar 25
forviantade studieresultaten.

1. Instammer inte alls 0 (0,0%)

=

2
2 1
(16,7%)
3 2 5
(33,3%)
4 2
(33,3%)
5. Instammer helt 1
(16,7%) 0.5
Summa 6
100,0%
( o) :
2 3 4

1. Inst... 5. Inst...
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4. Examinationen/erna provade hur vél jag uppnatt de forvantade

studieresultaten.
Examinationen/erna provade Antal
hur vél jag uppnétt de forvan- svar
tade studieresultaten.
1. Instammer inte alls 1
(16,7%)
2 2
(33,3%)
3 1
(16,7%)
4 1
(16,7%)
5. Instammer helt 1
(16,7%)
Summa 6
(100,0%)

2:5

15

[

0.

w

1. Inst...

2 3

4

5. Inst...
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5. I genomsnitt har jag per vecka lagt ner ungefar féljande antal
timmar pa kursen, sammanlagd tid inklusive sjalvstudier.

I genomsnitt har jag per vecka Antal
lagt ner ungefar foljande antal svar 2:5
timmar pa kursen, sammanlagd
tid inklusive sjdlvstudier.
23-26 1 2
(16,7%)
27 - 30 2 15
(33,3%)
31-34 0 (0,0%)
1
35-38 1
(16,7%)
39-42 1 0.5
(16,7%)
43 - 46 0 (0,0%) .
47 - 50 0 (0,0%) 93.:197.::31..35.:,39.,43..47..51..55...50 ..
51-54 0 (0,0%)
55 - 58 0 (0,0%)
59 - 62 1
(16,7%)
Summa 6
(100,0%)
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6. Var kurslitteraturen (inklusive materialet till seminarierna)
andamalsenlig och till hjalp vid studierna?

Var kurslitteraturen (inklusive Antal
materialet till seminarierna) an- svar
damadilsenlig och till hjilp vid
studierna?
1. I mycket 1&g grad 0 (0,0%)
2. 2
(33,3%)
3. 1
(16,7%)
4. 1
(16,7%)
5. I mycket hég grad 2
(33,3%)
Summa 6
(100,0%)

2.5

2
155
1
0.5 I
0
3. 4. 9: ILimi

L. ITm: 2.

7. Seminarierna i block A - teori och metod var givande.

Seminarierna i block A - teori Antal
och metod var givande. svar
1. Instammer inte alls 1(16,7%)
2. 2 (33,3%)
3. 1 (16,7%)
4. 1 (16,7%)
5. Instammer helt 1 (16,7%)
Summa 6
(100,0%)

2.5

5

O. I
0

1. Inst...

[

9]

2; 3. 4.

5. Inst...
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8. Seminarierna i block B - processspel var givande.

Seminarierna i block B - Antal
processspel var givande. svar 4
1. Instammer inte alls 0 (0,0%)

2. 1 (16,7%)

3. 1(16,7%)

(R

4, 3 (50,0%)
5. Instémmer helt 1 (16,7%) 5
Summa 6
(100,0%)
0 I I
2; 3: 4.

1. Inst...

9. Seminarierna i block C - materiell ratt och processratt var

givande.

Seminarierna i block C - Antal
materiell ratt och processratt svar 4
var givande.
1. Instammer inte alls 0 (0,0%)
2. 0 (0,0%) 3
3. 3 (60,0%)
4, 0 (0,0%)
5. Instammer helt 2 (40,0%) 2
Summa 5

(100,0%) 1

0

1. Inst... 2; 3

4.

5. Inst...

5. Inst...
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10. Hur fungerade basgruppsarbetet?

Hur fungerade basgruppsar- Antal svar
betet?
1. Mycket daligt 1 (20,0%)
2. 0 (0,0%)
3. 1 (20,0%)
4. 0 (0,0%)
5. Mycket bra 3 (60,0%)
Summa 5
(100,0%)

1. Myc... 2 3. 4. 5. Myc...

11. Basgruppsuppgiften - forfattandet av inlaga var givande

Basgruppsuppgiften - forfattan- Antal
det av inlaga var givande svar
1. Instammer inte alls 0 (0,0%)

2.
3.
4.

5. Instammer helt

2 (33,3%)
1(16,7%)
1(16,7%)
2 (33,3%)

Summa

6
(100,0%)

2:5

2

15

1

0
3: 4.

1. Inst... 2

5. Inst...
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12. Duggan utgor ett bra komplement till dvrig examination pa

kursen.
Duggan utgor ett bra komp- Antal
lement till 6vrig examination pa svar 2:5
kursen.
1. Instammer inte alls 2 (33,3%) -
2. 0 (0,0%)
3. 1 (16,7%)
15
4. 2 (33,3%)
5. Instammer helt 1(16,7%)
Summa 6 1
(100,0%)
0.5
0
1. Inst... 2; 3: 4. 5. Inst...
13. PM-skrivandet var givande
PM-skrivandet var givande Antal svar
1. Instammer inte alls 1 (16,7%) 4
2. 1 (16,7%)
3. 0 (0,0%)

[

3
4, 3 (50,0%)
5. Instammer helt 1 (16,7%)
Summa 6 (100,0%) 2
0 I I I
4.

1. Inst... 2: 3. 5. Inst...
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14. Feedback pa PM:n var vérdefull

Feedback pd PM:n var var- Antal svar
defull
1. Instammer inte alls 1(16,7%)
2. 0 (0,0%)
3. 1 (16,7%)
4. 1 (16,7%)
5. Instammer helt 3 (50,0%)
Summa 6
(100,0%)

[

1. Inst... ; : 5: Inst::

15. Genomférande av PM-opposition ar ett bra komplement till
ovrig examination pa kursen.

Genomforande av PM- Antal

opposition ar ett bra svar

komplement till 6vrig

examination pa

kursen.

1. Instammer inte alls 0 (0,0%)

2. 1
(16,7%)

3. 1
(16,7%)

4, 1
(16,7%)

5. Instémmer helt 3
(50,0%)

Summa 6

(100,0%)

-

1. Inst... 4. 5. Inst...

17(19)
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16. Lamnad feedback pa oppostionen var vardefull.

Ladmnad feedback pa oppos-
tionen var vardefull.

Antal
svar

1. Instdmmer inte alls
2.
3.
4.

5. Instammer helt

1(16,7%)
1(16,7%)
1(16,7%)
1(16,7%)
2 (33,3%)

Summa

6
(100,0%)

17. Studiebesoken var givande

Studiebesdken var givande Antal svar
1. Instammer inte alls 1 (16,7%)
2. 0 (0,0%)
3. 0 (0,0%)
4. 2 (33,3%)

5. Instammer helt

3 (50,0%)

Summa

6 (100,0%)

2:5

15

[

0.

w

[y

3. 4.

1. Inst... 2 5. Inst...

1. Inst... 2; 3: 4. 5. Inst...

18(19)
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20. Canvas har varit enkel att anvianda

Canvas har varit enkel att an- Antal svar
vanda 5
1. Instammer inte alls 1(16,7%)
2. 0 (0,0%) 4
3. 0 (0,0%)
4. 1 (16,7%) -
5. Instammer helt 4 (66,7%)
Summa 6
(100,0%) 2
1
0

1. Inst...

2;

4.

5: Inst::

19(19)



