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Kursbeskrivning for Juridisk metodlara (15 hp) VT2025

1. Allmant om kursen

Juridisk metodléra &r en valbar kurs pa avancerad niva som ges pa svenska vid juridiska
institutionen, Stockholms universitet. Kursen ges under varterminens B-period.

1.1 Innehall och malsé&ttning

Den 6vergripande malséttningen med kursen ar att forse studenten med sadana kunskaper och
fardigheter som kravs for att framgangsrikt verka som jurist i det praktiska rattslivet.

| undervisningen behandlas den juridiska metoden och metodlaran

ur ett rattsgenetiskt perspektiv, det vill saga de framstalls i sin utveckling med sérskild hansyn
till den gallande rattens metodfragor. Med utgangspunkt i havdvunna principer for juridisk
argumentation skall sddana drivkrafter bakom den juridiska metodléarans utveckling
undersokas och analyseras som till exempel krav pa enhetlighet, &ndamalsenlighet och
rattssakerhet i rattstillampningen, rattens pagaende internationalisering,

kritiken av rattspositivismen samt synen pa den juridiska doktrinen som rattskalla.
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| kursen ingar ocksa moment dar studenten skall bedoma behovet av utveckling pa den
juridiska metodlarans omrade.

Forvantade studieresultat

Kunskap och forstaelse
Efter genomgangen kurs forvéantas studenten kunna:

Kunskap och forstaelse
- visa fordjupad kunskap om och forstaelse for den svenska juridiska metodlaran och dess
framvéxt;

Fardighet och formaga

- kritiskt och systematiskt analysera komplex juridisk och rattsvetenskaplig argumentation
med utgangspunkt i juridiska hanteringsregler;

- identifiera och formulera avancerade problemstallningar pa den juridiska metodlarans
omrade samt argumentera for l6sningar pa dessa;

Véarderingsformaga och forhallningssatt

- beddéma och vardera de rattsliga, samhalleliga och etiska konsekvenser som foljer av valet av
metod;

- bedéma behovet av utveckling pa den juridiska metodlarans omrade.

1.2 Pedagogik

Undervisningen i kursen bygger pa en tankt progression fran passiva kunskaper och enkla
fardigheter till formaga att strategiskt utnyttja kunskaper och fardigheter for att I6sa komplexa
juridiska problem samt bedoéma dessa l6sningars samhalleliga och juridiska konsekvenser.
Dartill kommer ocksa kravet att studenten under kursens gang skall ges verktyg for att
bedoma behovet av utveckling i den juridiska metodlaran. Ytterst ar det pedagogiska malet
att, inom ramen for den juridiska metoden, forma sjalvstandiga, kritiska och kreativa jurister
som formar uppratthalla kraven pa forutsebarhet och opartiskhet i rattstillampningen ocksa i
tvistiga fall.

Denna beskrivning av de pedagogiska malen for kursen medfor att kursen varvar
katederundervisning med avancerade dvningar. De hogre larandemalen kan namligen bara nas
om studenten dels har grundlaggande kunskaper och fardigheter pa hela den juridiska
metodlarans omrade, dels ges mojlighet att genom egen aktivitet gradvis utveckla ett
professionellt forhallningssatt till komplexa juridiska och rattsliga problem. Léararen kommer
saledes till en borjan att dominera i larosalen, men tanken &r att studenterna gradvis skall ta
oOver alltfler pedagogiska funktioner. Den pedagogiska progressionen kulminerar i det
kursmoment, dar kursdeltagarna sjalvstandigt utformar och leder ett seminarietillfalle i kursen,
det s k miniseminariet.



Mycket av det pedagogiska utvecklingsarbetet i kursen har avsett atgarder for att oka
studenterna aktivitetsgrad. FOr att na detta mal anvéands olika former av strukturerat och
automatiserat larande, framst larsekvenser och diagnostiska prov i Athena. Syftet med det
strukturerade larandet &r att gora det mojligt for larare att handleda studenterna ocksa mellan
de lararledda undervisningsmomenten. Kursens studentkanal i Zoom har ocksa — i alla fall for
de studenter som har anvéant denna resurs — bidragit till att 6ka studenternas aktivitetsgrad och
darmed gjort de lararledda undervisningsmomenten mer givande. Framfor allt har vi dock
siktat pa — och i stort lyckats med — att skapa en dppen, vanlig och tilldtande atmosfar i
larosalen. Detta dr den enskilt viktigaste forutsattningen for studentaktivitet.
Sammanhallningen i studentgruppen har ocksa befordrats av en serie av kvallsseminarier, dar
praktiskt verksamma jurister — under avspéanda former — ger en beskrivning av den juridiska
metodens plats i det praktiska réattslivet.

2. Narmare om kursens uppbyggnad

De olika kursmomenten

Undervisningen tar sin utgangspunkt i den juridiska metodens och metodlérans teoretiska och
historiska grund. Den historiska skolans rattsinstitutslara bildar saval den teoretiska grunden
som tolkningsramen for den juridiska metoden och dess utveckling. Av detta skal inleds
kursen med en genomgang av rattsinstitutslaran med sarskild fokus pa var rattstraditions
nyckelbegrepp: gallande ratt. Darefter foljer en genomgang och kritisk analys av den
metodologiska utgangspunkten for bestamningen av den gallande ratten.

N&rmare om kursmomenten

Kursen &r i stort strukturerad efter rattskallorna: For varje rattskélla ges studenten en
kortfattad introduktion till dess historiska och teoretiska grund. Darefter vas formagan att
dels analysera domstolars och andra juristers sétt att anvanda den aktuella rattskéllan, dels
sjalvstandigt gora bedomningar med utgangspunkt i kalltexterna. Under kursens gang 6vas
studenterna bland annat i att korrekt tolka forfattningstext samt bedéma prejudikatvérde i
overrattsavgoranden. Under seminarierna undersoks ocksa den juridiska metoden ur
systematisk, samhallelig och etisk synvinkel. Da den juridiska metoden ocksa maste anpassas
efter det sarskilda rattsomradets — ja, till och med den sarskilda rattsfragans — juridiska
forutsattningar, illustreras metodfragor med exempel hamtade ur de flesta storre rattsomraden.

Skriftliga och muntliga 6vningar

Forutom de examinatoriska momenten innehaller kursen fortlépande moment med skriftlig
och muntlig fardighetstréning, framst i form av inldmningar infér seminarierna Kursens
Athena-sida innehaller narmare information om dessa moment.

Notera att samtliga inldmningar som gors i kursen kontrolleras for plagiering.



Obligatorier

Aktivt deltagande vid seminarierna ar obligatorisk. Med aktivt deltagande avses att studenten
har forberett sig infor seminariet samt ar beredd att besvara fragor och delta i diskussionen.
Franvaro vid hogst 25 procent av de obligatoriska momenten kan dock kompenseras genom
att den studerande forfattar en promemoria rérande &mnet for seminariet for varje
undervisningstillfalle, dar han eller hon antingen inte har narvarat eller varit inaktiv. Ovrig
franvaro leder till att studenten inte kan anses ha fullgjort kursens obligatorium.

Dispens ges inte avseende franvaro vid det seminarium som studenten sjalvstandigt skall
planera och genomféra. Vid minst en tredjedel av dessa seminarier (s k miniseminarier),
exklusive det egna seminariet, skall varje kursdeltagare narvara. Ocksa vid dessa tillfallen
krévs att narvaron ar aktiv.

2.1 Internationella och komparativa inslag i kursen

Eftersom kursen har den svenska rattens juridiska metod till sitt foremal innehaller kursen
bara enstaka internationella eller komparativa utblickar. Av detta skal ar det sarskilt lampligt
att kombinera Juridisk metodlara med specialkursen Legal Systems and Methods (15 hp) som
har en internationell och komparativ inriktning.

2.2 Samverkan med det omgivande samhallet

Storre delen av undervisningen i kursen skots av disputerade eller eljest forskande larare. Den
juridiska metodens praktiska tillampning belyses i en serie av kvallsseminarier, dar praktiskt
verksamma jurister redogor for den juridiska metodens innebdrd och betydelse for en viss
juridisk yrkesroll.

2.3 Forhallandet till andra kurser i utbildningen

| kursen fordjupas och breddas de metodkunskaper som studenten har forvérvat under
juristprogrammets obligatoriska kurser. Samtidigt forutsatter undervisningen i kursen att
studenterna har goda kunskaper i materiell ratt. Kunskap om den juridiska metodens teoretiska
och historiska férutsattningar antas studenten i huvudsak redan ha forvérvat under studiet av
de obligatoriska kurserna Rattshistoria och Allmén rattslara. Kursen inleds dock med en
repetition av den vetenskapliga och rattsgenetiska grunden for den juridiska metodléran.

3. Krav for deltagande i undervisningen

3.1 Registrering



En student som avser att ldsa en kurs skall vara registrerad senast andra kursdagen.

3.2 Omregistrering

Omregistrering pa kursen gors av kursadministratoren.

3.3 Avregistrering

En student som av olika anledningar inte avser att lasa kursen maste avregistrera sig inom tre
veckor efter kursstart. Avregistreringen gors via ditt studentkonto i Ladok. Detta &r av stor
vikt da du pa sa satt raknas som forstagangsregistrerad nar du registrerar dig nasta gang och
darmed &r garanterad en plats i gruppundervisningen. Sista datum for tidigt avbrott berédknas
fran mandagen i den vecka som kursen startar och tre veckor framat. Sista dag ar alltid en
sondag.

Obs! Avregistreringar kan fa konsekvenser for din réatt att erhalla studiemedel.

Kontakta CSN for mer information!

3.4 Gruppindelning

Studenterna skall planera och genomfora sina miniseminarier tva och tva.

4. Studieanvisningar

4.1 Kurslitteratur
Stromholm, Stig, Ratt, rattskallor och rattstillampning, Uppsala 2020

Hettne, J och Otken Eriksson, | (red.), Juridik - EU-réttslig metod. Teori och genomslag i
svensk rattstillampning, uppl. 2, Stockholm 2011

Undervisnings- och seminariematerial finns tillgangligt i digital form i Athena.

Nérmare lasanvisningar aterfinns i kursplaneringen i Athena.

4.2 Kallmaterial

Utover kurslitteraturen aterfinns olika typer av juridiskt kallmaterial — till exempel lagtext,
utdrag ur forarbeten, réttsfall och doktrin - i kursens undervisnings- och seminariematerial.



4.3 Ovrigt material

Kursbibliotek

| planeringen i Athena finns ett kursbibliotek, i vilket olika resurser finns tillgangliga for den
som vill veta mer an vad som framgar av kurslitteraturen samt undervisnings- och
seminariematerial.

4.4 Forberedelser infor undervisningen

Forberedelser infor de olika undervisningstillfallena framgar av kursens Athena-sida.

5. Examination

5.1 Examinationsmoment

Kursen examineras dels genom ett skriftligt prov vid kursens slut, dels genom att studenten
sjalvstandigt planerar och genomféra ett s k miniseminarium inom ramen for kursens tematik.

Hemtentamen
Det skriftliga provet — en hemtentamen — bestar av tre essafragor.

Det finns inga begransningar av svarens langd, men argumentationens relevans ar ett element i
beddmningen av svarets kvalitet.

Underlaget till svaren utgors dels av sadant material som ingar i uppgiften, dels av aktuell
kurslitteratur. Det star dock studenten fritt att anvanda annan litteratur an den
rekommenderade.

Notera risken for plagiering. Plagiering kan betraktas sasom ett forsoka att vilseleda
examinator, vilket ar en form av fusk.

Med plagiering avses att studenten anvander nagon annans arbete (till exempel andras tankar
eller formuleringar) som om de vore studentens egna, det vill sdga utan att ange den
ursprungliga upphovsmannen. Det spelar ingen roll om materialet &r publicerat, eller om det
endast finns i digital form. Det gor heller ingen skillnad for beddmningen huruvida
upphovsmannens namn framgar av kallan eller inte. Anvander man material fran exempelvis
Wikipedia, eller fran anonyma dokument pa fildelningssajter som Studocu, maste detta tydligt
framga.

Notera ocksa att dven sadana texter som skapats maskinellt, t. ex. genom generativ Al, ska
behandlas pa samma satt som arbeten med en mansklig upphovsman. Om man anvander text,
disposition eller annat material skapat med hjalp av generativ Al, utan att detta tydligt anges i
referensen (inklusive information om vilket verktyg och vilka promptar som anvants), sa
anses detta utgdra plagiat.



Ett plagiat omfattar inte endast de situationer, dar studenten direkt har skrivit av eller
parafraserat en annan forfattares text, utan att ange kallan. Plagiering kan ocksa avse en
tankestruktur, disposition, tolkning eller idé som &r specifik for den aktuella kallan.

For att undvika att gora sig skyldig till plagiering skall studenten dels markera ordagranna
avskrifter i texten med citattecken och en referens, dels infoga ndgon form av kallhanvisning,
normalt i form av en fotnot, s snart texten bygger pa ndgon annans arbete och tankegods.
Kaéllhénvisningar ar dock inte nddvandiga vad galler s k notoriska fakta. Om du ar det minsta
osdker, ar radet att infoga en kallhanvisning.

Referenser till kurs- eller referenslitteratur skall innehélla forfattarnamn, titel, eventuell
upplaga, tryckort och tryckar samt sida alternativt paragraf eller styckenummer. Om du kénner
dig osaker pa de tekniska aspekterna av referat- och referenshantering hanvisas till Juridisk
skrivguide.

Oavsett om texten innehaller kallhanvisningar eller ej skall den inlamnade texten alltid vara
sjalvstandigt formulerad. Hemtentamen i juridisk metodléra ar en individuell
examinationsuppgift och allt samarbete ar forbjudet.

Alla promemorior textkontrolleras i Ouriginal och eventuella plagiat kommer att upptéckas
och anmalas till Disciplinndmnden vid Stockholms universitet.

Om du vill veta mer om plagiat och hur det kan undvikas finns en sjalvstudiekurs i akademisk
integritet i planeringen for hemtentamen i Athena. Testet tar cirka 30 minuter att genomféra.

Genom att ladda upp din promemoria intygar du att du har tagit del av informationen ovan, att
ditt arbete uppfyller dessa krav samt att din text ar individuellt och sjalvstandigt utformad.

Essafragorna publiceras och lamnas in i Athena. Tidpunkten for publicering av fragorna samt
sista tidpunkt for inlamning framgar av beskrivningen av detta moment i planeringen
Hemtentamen. Examinationen ar anonym och plattformen kopplar samman inlamningen med
ratt student, sa du skall inte ange ditt namn i dina svar.

Betyget pa dina svar samt aterkoppling publiceras i samband med att examinationsresultatet
pa hela kursen ar fardigt.

Miniseminarier
Under kursens gang skall studenten tillsammans med en annan student planera och genomfora
ett s k miniseminarium.

Narmare om miniseminarier
Ett miniseminarium i Juridiska metodlara &r ett undervisningstillfalle, dar en eller flera
fragestallningar inom ramen for kursens amnesomrade behandlas och diskuteras. Tillfallet



motsvarar ett undervisningspass, det vill saga 45 minuter. Typiskt bestar ett seminarium av en
inledning eller kortare presentation, som foljs av en diskussion i hela gruppen eller i mindre
grupper. Seminariet brukar avslutas med en kortare summering. Infér seminariet skall
samtliga deltagare forbereda sig genom att folja instruktionerna for det aktuella tillfallet. Dari
ingdr i allmanhet att lasa och analysera texter eller andra media samt i 6vrigt folja
instruktioner for seminariedvningen.

Miniseminarierna ingar i kursens obligatoriska moment och omfattas av ett krav pa aktiv
narvaro for samtliga deltagare. Det &r dock tillrackligt att delta i minst en tredjedel av
miniseminarierna, utdver det egna seminariet, for att uppfylla narvarokravet.

Studenterna kommer i detta moment att examineras pa sin formaga att dels utforma, dels
genomfdra ett miniseminarium i juridisk metodlara. Detta innebér att ni skall formulera en
eller flera fragestéllningar, leta fram underlag i form av artiklar, rattsfall, andra texter eller
media som &r relevanta for en diskussion rérande den eller de valda fragestallningarna samt
utforma instruktioner for forberedelsen infor seminarierna (till exempel lasanvisningar,
instuderings- eller diskussionsfragor). Notera att materialet inte bor vara alltfor omfattande:
Tva artiklar eller ett rattsfall och en artikel eller motsvarande &r ganska lagom.

Senast fem arbetsdagar fore seminarietillfallet skall underlagen vara inlagda i Athena, sa att
materialet blir tillgangligt for saval studenter som rattande larare.

Studenternas férmaga att valja en andamalsenlig pedagogisk form &r en av
bedomningsgrunderna vid examinationen (se nedan). Ni véljer alltsa helt fritt hur ni vill
utforma seminariet ur pedagogisk synvinkel.

Efter genomfort seminarium kommer ni att fa aterkoppling pa din prestation i Athena.
Varje moment betygsatts med ett bokstavsbetyg. Till varje betyg fogas ocksa ett

aterkopplingsprotokoll dér betygsattningen pa varje moment bryts ned i kursens
bedémningskriterier:

Aterkopplingsprotokoll fér miniseminarier

Utformning och planering av seminariet

a. Formulering av vald fragestallning

1. Ar den valda fragestallningen relevant for kursens amnesomrade?

2. Ar den valda fragestallningen av praktiska eller principiella betydelse?
3. Ger den skriftliga presentationen av seminariet en god bild av den valda

fragestallningen?

4. Ar presentationen sprakligt korrekt och val formulerad (skriftlig fardighet)?



o

Val av underlag
Ar seminariematerialet relevant i forhallande till den valda fragestallningen?

Motsvarar seminariematerialets omfang och komplexitet seminariets langd och
andra pedagogiska forutsattningar for genomférandet av seminariet?

Utformning av instruktioner
Ger instruktionerna seminariedeltagarna maéjlighet att forbereda sig infor
seminariet?

Genomfdrande av seminariet

a.
1.

Inledning av seminariet
Ar inledningen till seminariet relevant i férhallande till och fokuserad pa den
valda fragestallningen?

Ger inledningen stod for antagandet att seminarieledaren formar att
sjalvstandigt argumentera for olika standpunkter och lésningar inom ramen for
seminariets tematik samt i forekommande fall identifiera behov av utveckling i
den juridiska metodlaran?

Ar inledningen pedagogiskt vl genomférd (muntlig fardighet)?
Seminarieledning
Har seminarieledaren uppmuntrat seminariedeltagarna till aktivitet under

seminariet?

Har seminarieledaren disponerat tiden val?

Beddmningskriterier
For beddmningen av kursens examinatoriska moment géller foljande bedémningskriterier:

Studentens formaga att:

identifiera aktuella frage- eller problemstallningar samt med utgangspunkt i dessa
beddma argumentationens relevans (ID)

redogora for argumentationens koppling till faktakunskaper om och i den juridiska
metodlaran (FAK);

ge svaret en korrekt och precis sprakdrakt, inklusive en korrekt och precis juridisk
begreppsanvindning (SPRAK);

utforma en andamalsenlig disposition, dvs. att ge svaret en pedagogisk form samt
fora en korrekt fokuserad argumentation utan luckor, motségelser eller
upprepningar (DISP)



- sjalvstandigt och kritiskt bedéma de konsekvenser och dra de slutsatser som foljer
av den eller de identifierade frage- eller problemstallningarna (SJALV)

Darutéver galler for bedomningen av studentens férmaga att planera och genomfora ett
miniseminarium ocksa foljande kriterier:

Studentens formaga att tillsammans med en annan student:

I. planera seminariet, d v s

- skriftligen formulera en eller flera seminariefragor som ar relevanta for kursens
amnesomrade samt av praktisk och/eller principiell betydelse;

- vélja underlag for seminariet som ar relevant och anpassat efter seminariets pedagogiska
forutsattningar samt

- formulera tydliga instruktioner till seminariet

I1. genomftra seminariet, d v s

- inleda eller avsluta seminariet med en relevant och allsidig analys av den valda fragan eller
fragorna;

- att skapa en sadan miljo som uppmuntrar deltagarna till aktivitet under seminariet samt
- disponera den tillgéngliga tiden for seminariet.

5.2 Tilltrade till examination

Den niva kursen ar lagd pa forutsatter att du dessforinnan har forvarvat grundlaggande
juridiska kunskaper och fardigheter. For tilltrade till undervisning och examination kravs
godkénda resultat i de kurser som ingar i forsta, andra, tredje och fjarde terminen samt
godkant resultat i Processrétt.

5.6 Betygskriterier

For kursen tillampas féljande betygskriterier:

Betygskriterier enligt den fyrgradiga betygsskalan

Som betyg pa kursen anvands nagot av vitsorden Med berom godkand (AB), Icke utan berom
godkand (BA), Godkénd (B) eller Underkand (U).

Fyrgradig betygsskala

AB Studenten uppvisar synnerligen goda kunskaper i juridisk metodlara samt i dess historiska
och teoretiska forutsattningar. Han eller hon formar att med mycket stor precision identifiera
aktuella metodologiska fragestallningar samt sjalvstandigt och metodiskt argumentera bade
for och emot analysens slutsatser. Vidare uppvisar studenten en mycket god formaga att
likformigt och forutsebart tillampa de juridiska hanteringsreglerna ocksa pa komplexa



juridiska fall. Han eller hon har en mycket god formaga att satta in juridiska metodfragor i ett
storre samhaélleligt och vetenskapligt ssmmanhang samt kan med stor precision identifiera
behov av metodutveckling pa juridikens omrade.

Ba Studenten uppvisar mycket goda kunskaper i juridisk metodléra samt i dess historiska och
teoretiska forutsattningar. Han eller hon formar att med stor precision identifiera aktuella
metodologiska fragestéllningar samt sjalvstandigt och metodiskt argumentera for och delvis
ocksa emot analysens slutsatser. Vidare uppvisar studenten en god formaga att likformigt och
forutsebart tillampa de juridiska hanteringsreglerna ocksa pa komplexa juridiska fall. Han
eller hon har en god formaga att sétta in juridiska metodfragor i ett storre samhélleligt och
vetenskapligt sammanhang samt kan vél identifiera behov av metodutveckling pa juridikens
omrade.

B Studenten uppvisar goda kunskaper i juridisk metodléra samt i dess historiska och teoretiska
forutsattningar. Han eller hon formar att med precision identifiera aktuella metodologiska
fragestallningar samt sjalvstandigt och metodiskt argumentera for och emot analysens
slutsatser. Vidare har studenten en godtagbar formaga att likformigt och forutsebart tillampa
de juridiska hanteringsreglerna ocksa pa komplexa juridiska fall. Han eller hon har en
godtagbar formaga att satta in juridiska metodfragor i ett storre samhélleligt och vetenskapligt
sammanhang samt kan i stort identifiera behov av metodutveckling pa juridikens omrade.

U Studenten uppvisar bristande kunskaper i juridisk metodlara samt i dess historiska och
teoretiska forutsattningar. Han eller hon formar inte att identifiera aktuella metodologiska
fragestallningar eller saknar godtagbar férmaga att sjalvstandigt och metodiskt argumentera
for och emot analysens slutsatser. Studenten uppvisar en bristande formaga att likformigt och
forutsebart tillampa de juridiska hanteringsreglerna ocksa pa komplexa juridiska fall. Han
eller hon har en bristande formaga att satta in juridiska metodfragor i ett storre samhalleligt
och vetenskapligt sammanhang samt kan inte tillrackligt vél identifiera behov av
metodutveckling pa juridikens omrade.

Betygskriterier enligt den malrelaterade sjugradiga betygsskalan

Den student som begér det har ratt att fa betyg enligt den malrelaterade sjugradiga
betygsskalan. Som godkéant betyg enligt den sjugradiga betygsskalan anvands nagot av
vitsorden A (Utmarkt), B (Mycket bra), C (Bra), D (Tillfredsstéllande) eller E (Tillrackligt).
Underkanda betyg ar Fx (Otillrackligt) eller F (Helt otillrackligt).

A (Utmarkt)

Studenten ror sig obehindrat mellan de olika juridiska metodlaror som behandlats under
kursen. Studenten analyserar de juridiska metoderna utifran allman kunskapsteori och
historisk kontext. Studenten formar dessutom genomfora en sjalvstandig, kritisk och juridiskt
dvertygande analys av en given rattsvetenskaplig eller juridisk fragestallning, liksom att



konstruera kreativa och metodologiskt koherenta argument i juridiska fragor. Studenten har en
god formaga att bedéma de praktiska konsekvenser, som féljer av metodvalet. Studenten

har, med utgangspunkt i angivna bedomningsgrunder, visat synnerligen god formaga till
metakognitiv reflektion avseende den egna prestationen.

B (Mycket bra)

Studenten uppvisar god fortrogenhet med de olika juridiska metodlaror som behandlats under
kursen. Studenten analyserar de juridiska metoderna utifran allman kunskapsteori och
historisk kontext. Studenten formar dessutom genomfora en sjalvstandig analys av en given
rattsvetenskaplig eller juridisk fragestallning, liksom att konstruera metodologiskt koherenta
argument i juridiska fragor. Studenten har en god formaga att bedéma de praktiska
konsekvenser, som foljer av metodvalet. Studenten har, med utgangspunkt i angivna
bedémningsgrunder, visat mycket god formaga till metakognitiv reflektion avseende den egna
prestationen.

C (Bra)

Studenten uppvisar god fortrogenhet med de olika juridiska metodlaror som behandlats under
kursen. Studenten formar aven forklara metodernas koppling till allman kunskapsteori, liksom
till den historiska kontexten. Studenten formar dessutom genomfora en ur ett metodologiskt
perspektiv korrekt och juridiskt relevant analys av en given rattsvetenskaplig eller juridisk
fragestallning. Studenten &r val inforstadd med de praktiska konsekvenser som foljer av
metodvalet. Studenten har, med utgangspunkt i angivna bedomningsgrunder, visat god
formaga till metakognitiv reflektion avseende den egna prestationen.

D (Tillfredsstallande)

Studenten kan pa ett adekvat satt redogora for de juridiska metodlaror som behandlats under
kursen. Studenten har en god férmaga att redogdra for kopplingen mellan juridisk metod,
allman kunskapsteori och historisk kontext. Studenten formar dessutom genomfora en ur ett
metodologiskt och juridiskt perspektiv god analys av en réttsvetenskaplig eller juridisk
fragestallning. Studenten kan redogora for de praktiska konsekvenser som féljer av
metodvalet. Studenten har, med utgangspunkt i angivna bedémningsgrunder, visat férmaga till
metakognitiv reflektion avseende den egna prestationen.

E (Tillr&ckligt)

Studenten kan pa ett adekvat sétt redogora for de juridiska metodlaror som behandlats under
kursen. Studenten formar aven redogdra for kopplingen mellan juridisk metod, allméan
kunskapsteori och historisk kontext. Studenten formar dessutom genomfora en ur ett
metodologiskt och juridiskt perspektiv godtagbar analys av en rattsvetenskaplig eller juridisk
fragestallning. Studenten kan redogora for de praktiska konsekvenser som foljer av
metodvalet. Studenten har, med utgangspunkt i angivna bedémningsgrunder, visat
tillfredsstallande formaga till metakognitiv reflektion avseende den egna prestationen.

Fx (Ctillrackligt)
Studenten har en viss fardighet vad avser férmagan att identifiera och beskriva de juridiska
metodlaror som behandlats under kursen. Studenten formar emellertid ej pa ett



tillfredsstéallande redogora for sambanden mellan juridisk metod, allméan kunskapsteori och
historisk kontext. Studenten har inte uppvisat godtagbar férmaga att genomfora en
metodologisk och juridisk analys av en rattsvetenskaplig eller juridisk fragestallning.
Studenten saknar grundlaggande insikt i de praktiska konsekvenser som foljer av metodvalet.
Studenten har, med utgangspunkt i angivna bedémningsgrunder, visat bristande formaga till
metakognitiv reflektion avseende den egna prestationen.

F (Helt otillrackligt)

Studenten saknar grundlaggande fardigheter vad avser formagan att identifiera och beskriva
de juridiska metodlaror som behandlats under kursen. Studenten kan ej heller redogdtra for
sambanden mellan juridisk metod, aliméan kunskapsteori och historisk kontext. Studenten
saknar formaga att genomfora en metodologiskt och juridiskt godtagbar analys av en
rattsvetenskaplig eller juridisk fragestéllning. Studenten saknar grundlaggande insikt i de
praktiska konsekvenser som foljer av metodvalet. Studenten saknar, med utgangspunkt i
angivna bedomningsgrunder, formaga till metakognitiv reflektion avseende den egna
prestationen.

Sammanvagning av betyg

Betyg pa kursen satts efter en sammanvagning av de individuella prestationerna i de olika
examinationsmomenten. Hemtentamen skall dérvid anses motsvara 75 procent och
planeringen och genomférandet av seminariet 25 procent av kursens totala
bedémningsunderlag. For att bli godkand pa kursen fordras att samtliga forvantade
studieresultat for kursen ar uppfyllda.

Betygen pa de olika momenten sammanvags i enlighet med foljande tabeller:

Sammanlaggningstabell for betyg pa hemtentamen

Fraga Fraga Fraga Totalbetyg for
hemtentamen

AB AB AB AB

AB AB Ba AB-

AB AB B Ba+

AB Ba Ba Ba+

AB Ba B Ba

Ba Ba Ba Ba




AB B B Ba-
Ba Ba B Ba-
Ba B B B+
AB B U B+
B B B B3

Betyget pa planeringen och utforandet av miniseminariet laggs samman med resultatet av
hemtentamen enligt féljande tabell:

Hemtentamen Miniseminarium Kursbetyg
(75%) (25%)

AB AB AB
AB Ba AB
AB- AB AB
AB B AB
AB- Ba AB
Ba+ AB AB
AB- B Ba
Ba+ Ba Ba
Ba AB Ba
Ba+ B Ba
Ba Ba Ba
Ba- AB Ba

Ba B Ba



B+ AB Ba
Ba- B B
B+ Ba B
B AB B
B+ B B
B Ba B
B B B
Tentamensgenomgang

Efter att rattningen av tentamen har avslutats halls en tentamensgenomgang, dar
examinator redogor for principerna bakom betygsattningen av de olika uppgifterna.

5.7 Begaran om omprgévning

Begaran om omprévning lamnas pa sérskild blankett till kursadministratren, som finns i
blankettarkivet pa hemsidan. Begéran skall vara noga motiverad och en kopia pa tentamen
maste bifogas.

6. Funktionsnedsattning

6.1 Allmant

Stockholms universitet erbjuder olika pedagogiska stédformer for personer med varaktiga
funktionsnedséttningar. Stodet som erbjuds beror pa den enskildes situation och ar till for att
underlatta studierna. Malet &r att alla studenter skall ha en méjlighet att studera pa lika villkor.

For att ta del av stodet som erbjuds maste du gora en ansékan. Detta gor du genom att logga in
i systemet Nais via lank pa Studentavdelningens hemsida och fylla i webbformularet. For att
fullfolja ans6kan maste du bifoga ett intyg som bekraftar en varaktig funktionsnedsattning. Du
hittar hemsidan via Stockholms universitet > Uthildning > Studera med funktionsnedsattning
> Ansok om stéd och anpasshingar.



Nér ansdkan ar mottagen kontaktas du av Studentavdelningen for att boka ett personligt mote.
Du som har beviljats stod skall sedan ta kontakt med din institutions kontaktperson och lamna
in det intyg som Studentavdelningen utfardat. Kontaktperson vid Juridiska institutionen ar
studierektor Viktoria Pettersson, tfn: 08-16 13 04 eller e-post:
viktoria.pettersson@juridicum.su.se.

6.2 Examination vid funktionsnedsattning

Observera att du senast 3 veckor fore varje examinationstillfalle maste meddela
kursadministratoren att examination med stod skall genomforas sa att eventuella extra
atgarder kan vidtas. Om anmalan inkommer senare kan institutionen inte garantera att
examinationen kan genomforas som énskas. Observera ocksa att tentamensanmalan skall
goras pa sedvanligt satt som huvudregel senast 10 kalenderdagar fore tentamen (undantag kan
behova goras vid roda dagar). Notera ocksa att for stodatgarder som léper 6ver hel kurs (t.ex.
anteckningshjélp) eller mer ingripande atgérder (t.ex. dela upp tentamen) maste du i god tid
men senast vid kursstart kontakta aktuell kursadministratér/amanuens och meddela att du
onskar dessa stodatgarder.

7. Studentinflytande och kursutveckling

Samtliga studenter uppmanas att fylla i en elektronisk blankett for kursvérdering i slutet av
kursen. Kursvarderingen har stor betydelse for kvalitetssakring av kursens innehall och
pedagogiska upplagg. Kursen foérandras och utvecklas kontinuerligt och de synpunkter och
idéer som framfors i kursvérderingen Overvégs alltid noga.

Kursen gavs senast under varterminen 2024. Under denna kursomgang var totalt trettiotre
studenter registrerade i kursen. Tjugofem studenter slutférde kursen vid ordinarie tentamen
med godkéanda betyg, ytterligare en student slutférde kursen vid omtentamen.

Kursvarderingen genomférdes i Athena mellan den 31 maj och den 14 juni 2024. Totalt 15
studenter besvarade enkaten, d v s 50 % av det totala antalet studenter i kursen.

Enkaten inleddes med fragan: Hur val tycker du att kursens upplaggning motsvarar de
forvantade studieresultaten i kursplanen? Harvidlag svarade tva studenter att maluppfyllelsen
var “godtagbar” (13 %), tre studenter ”Vil” (20 procent) pa denna fraga, vriga tio svarade
”Mycket vdl” (67 procent). Ingen besvarade fragan med "Mindre vél” eller "Inte alls”.

Pa fragan om vad studenten tycker har varit bast med kursen svarade en student —
gladjande nog — ”Kursen har genomgéende varit pedagogiskt upplagd och vélplanerad. Stor
eloge till alla larare! Kursen har utan tvekan varit juristprogrammets bast utférda och roligaste
kurs. Tio veckor gick alldeles for fort...!”.


mailto:viktoria.pettersson@juridicum.su.se

Amnet — den juridiska metodlaran och dess tillampning - beskrivs av flertalet som viktigt for
alla blivande jurister:

?Juridisk metodléra dr en grundlaggande byggsten som alla jurister behtver
drillas i. S& dmnet som sddant ar viktigt...”

En student lagger sarskild vikt vid abstraktionsnivan i undervisningen:

” Abstraktionsnivan har varit utmérkt. Vi har utgatt fran konkreta réttsfall och
liknande, men fokuset har inte varit pa deras konkreta innehall, utan vad de rent
abstrakt sager. Detta ar ovanligt inom JP, och uppskattas mycket, eftersom det
mojliggor for elever att forsta sig pa rattskallorna som sadana istallet for att
hoppa in i dem och bara blint lita p& vad ldrarna sagt om dem.”

Studenterna framhaller vidare kursens kunniga och engagerade larare. En allman uppfattning
verkar vara att den 6ppna och tillatande studiemiljon utgor en av kursens framsta kdannetecken
och styrkor. Det pedagogiska uppléagget med i huvudsak forinspelade forelasningar och en stor
andel seminarier och andra l&rarledda 6vningar &r uppenbarligen uppskattade:

”Det basta med kursen har nog varit alla interaktiva moment sdsom
seminarierna och undervisningen i lagtolkning och prejudikatvardestolkning
dar vi studenter har fatt tillsammans med lararen undersoka problem och
16sningar.”

Flera studenter framhaller ocksa kontakten med “likasinnade” kursare som en av kursens
styrkor. En student skriver:

” En annan fordel med kursen ar dock att man fatt ett forum for sina ”allménna
grubblerier”. Roliga och stdttande personer/’lika lagda” som har valt kursen
har gjort att man kunnat hitta fler vénner.”

Till den goda stdmningen i kursen har inte minst kvéllsseminarierna bidragit.
Kvéllsseminarierna &r ett frivilligt inslag i kursen, men flertalet studenter har deltagit vid
atminstone nagot tillfalle. Vid dessa tillfallen diskuterar yrkesverksamma jurister metodfragor
ur ett yrkesperspektiv. Under denna kursomgang arrangerades tre sadana seminarier och de
var utan tvekan mycket uppskattade av studenterna. De omnamns sarskilt av ett flertal
studenter.

Enkatens avslutande fraga galler om studenten skulle rekommendera specialkursen till
nagon annan. Tretton studenter besvarade fragan och alla utom en skulle reservationslst
rekommendera kursen, ofta varmt, till andra studenter. Nedan foljer ett axplock av svar:



”Jag skulle absolut rekommendera den for de elever som inte tyckt om kurser
som varit sarskilt rattsdogmatiska. Jag tror kursens metod att hantera dogmatik
kan f& dessa elever att battre forsta sig pa och uppskatta den metoden.”

”Skulle varmt rekommendera den och gor det redan. Kursen kédnns som ett
obligatorium, synd att den inte ar det. Basta ar absolut kénslan av alltid veta hur
jag ska tanka kring metoden. Oavsett vilket rattsomrade jag stéter pa sa kanner
jag ingen stress over nagot. Ocksa jattebra ar kunskapen man far om varije
rittskilla, dvs styrker och svagheter. Alskade kursen!”

”Jag har borjat forsta juridiken fran och med den kursen. Ovéarderlig kurs.”

”Jag skulle verkligen rekommendera kursen. Jag har lart mig jattemycket om
juridisk metod och att I6sa svara juridiska problem. Den kunskapen ar valdigt
anvandbar oavsett vilket rattsomrade man &r intresserad av eller sen vill jobba
med. Att fa halla sitt eget minnesseminarium har ocksa varit valdigt roligt. Jag
tvekade ursprungligen for att valja den har kursen just pa grund av
miniseminarierna och att jag inte tycker om att prata infér grupp. Men det var
mycket mindre l&skigt &n vad jag trodde att det skulle vara och framférallt var
det véldigt roligt att fa grotta ner sig i ett visst rattsomrade/rattsfraga och sedan
dela det man hittat med sina medstudenter.”

”Ja, helt klart. Metoden &r det man kommer beh6va arbeta med oavsett var man
hamnar i arbetslivet sa det man far med sig fran kursen kommer hjélpa en
oavsett vart karridren tar en. Jag skulle nog dessutom vaga ga sa langt som att
sdga att kursen har varit en toppkandidat till basta kurs som jag last, bade
otroligt rolig och man har fatt med sig mycket fran den.!

”Definitivt! Jag skulle rekommendera den for att den later en forsté
utbildningen pa djupet och man blir otroligt mycket mer sjalvséaker infor
examensarbetet.”

”Jag rekommenderar alla att 14sa den hér kursen! Det dr obegripligt att den inte
ar en obligatorisk kurs pa juristprogrammet utan forunnade nagra fa. Sett till
nyttan for min egen framtid som jurist sa ar kursen utan tvekan det moment
under utbildningen som jag kommer ha storst behallning av, oavsett vad jag
jobbar med framéver. Om jag tidigare har fatt en (férhallandevis osorterad)
verktygslada pa juristprogrammet sa har jag nu fatt en utbildning dver
innehallet i verktygsladan som kommer géra mitt hantverk sa mycket béttre.
Kursen ar lite som ett par nyslipade glasdgon och jag kommer aldrig se pa
juridiken och ratten med samma 6gon igen. Jag k&nner mig lyckligt lottad som
fatt chansen att lasa kursen!”



”Ja, kursen har gett mig en annan syn pa juridiken som instrument. Den har
ocksa gjort att jag vagat prata mer infor klassen, antagligen till foljd av de
oppet héllna diskussionerna, kvalls- och miniseminarierna.”

En student var dock mer tveksam till att rekommendera kursen for andra; studenten angav
som skaél till sin tvekan att kursen visserligen i teorin var intressant, men att kursinformationen
”ar motsdgande och man inte far tydliga svar”. Studenten framhaller vidare att ’seminarierna
har ocksa varit luddiga och speglade inte riktigt det som framgick av kursbeskrivningen”.
Trots dessa brister kommer studenten slutligen fram till att denne anda vill rekommendera
kursen pa grund av “kvéllsseminarierna och att det var mer seminarier &n foreldsningar”. Den
diskrepans mellan kursbeskrivningen och — delar av? — seminarieserien som studenten har
upplevt &r vérd att undersoka nérmare.

For filosofie kandidat-studenterna — for vilka kursen &r obligatorisk — avser fragan istéllet
hur givande den har varit. En student skriver foljande:

”Har inte l4st kursen som specialkurs, men rekommenderar den varmt till de
jag haft kontakt med fran juristprogrammet. Ar évertygad om att alla
juriststudenter blir béttre jurister med en djupare forstaelse for den juridiska
metodlaran. N&r samhéllet och den materiella ratten &ndras i snabbare takt blir
metoden och analysen &n viktigare. Som del av fil.kand.programmet i
rattsvetenskap har kursen erbjudit en larorik éversikt av flertalet materiella
omraden med metodologiska fragor som ingang, som fatt mig att 6nska att jag
hade tid och medel att fullf6lja hela juristprogrammet.”

Det ar svart att forestalla sig ett battre vitsord; om kursen har fatt denne student att verkligen
intressera sig fOr det juridiska hantverket och alla dess teoretiska och praktiska implikationer,
sa ar det ett kvitto pa kursens betydelse och kvaliteter.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att for flertalet studenter har kursen givit dem nya
perspektiv, insikter och fardigheter. Flera studenter anser ocksa att studierna medfort ett battre
sjalvfortroende infor saval examensarbetet som det stundande yrkeslivet.

8. Kontaktuppgifter
Kursansvarig: Professor Marie Sandstrom

Kursadministrator: Gustav Innala

Telefon- och mottagningstider:

Kursadministratoren kan kontaktas via telefon (08-163295). Telefon- och besokstider &r
tisdagar och torsdagar 13-15.

Rum: C898



E-post: SPEJ@juridicum.su.se

| kursens Athena-sida aterfinns mer detaljerad kontaktinformation samt kursens
kommunikationspolicy.



