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Inledning

De nationella proven i matematik i arskurs 9 konstrueras och utvecklas, pa
uppdrag av Skolverket, av PRIM-gruppen vid Stockholms universitet. Syftet med de
nationella proven i drskurs 9 ar att stodja betygssittningen. De nationella proven
kan ocksa bidra till att starka skolornas kvalitetsarbete genom analyser av prov-
resultaten i relation till uppfyllda betygskriterier pa skolniva, huvudmannaniva och
pa nationell nival.

I denna rapport presenteras en sammanstillning av resultaten for det nationella
provet i matematik i arskurs 9 lasaret 2024/2025. Det huvudsakliga syftet med
rapporten ar att redovisa och diskutera resultaten fran genomférandet av detta
prov. Jamforelser gors dven med resultat fran tidigare ars nationella prov, framst
med resultat fran de prov som gavs ar 2022, 2023 och 2024.

Om provet

Kursplanen i matematik for arskurs 9 och dess beskrivning av matematikdmnets
syfte, centralt innehall och betygskriterier ger ramen for det nationella provets
innehall. Provet bestar av uppgifter som avser att prova elevernas kunskaper i
relation till betygskriterierna och de i kursplanen beskrivna formagorna.

Provets sammansattning

Det nationella provet i arskurs 9 lasaret 2024/2025 omfattade ett muntligt delprov,
delprov A, samt tre skriftliga delprov, delprov B-D. Det muntliga delprovet bestod
av bade enskilda uppgifter och gemensamma diskussionsuppgifter inom ett

givet matematiskt innehall och genomfordes i grupper om 3—4 elever. Delprov B
bestod huvudsakligen av uppgifter dir det endast krivdes svar. Digitala verktyg
och formelblad var inte tillitna. Delprov C bestod av en mer férdjupande och
undersokande problemldsningsuppgift och delprov D bestod av ett antal uppgifter dar
fullstaindiga l6sningar skulle redovisas. I bade delprov C och D var digitala verktyg
och formelblad tilldtna.

Provets konstruktion

Uppgifterna konstrueras och bearbetas av PRIM-gruppen tillsammans med yrkes-
verksamma larare och forskare. De provas sedan ut pd elever i arskurs 9 vid ett
eller flera tillfdllen. Efter utprovningarna genomférs kvantitativa och kvalitativa
analyser utifran olika aspekter som exempelvis hur vil uppgifterna har fungerat,
om spraket varit begripligt och vilka olika l6sningsmetoder eleverna anvint.
Direfter formuleras och bearbetas bedomningsanvisningar med tillhérande poang.
Samtliga uppgifter som anvints i provet har genomgatt olika kvalitetsgranskningar,
till exempel syngranskning, granskning utifran diskrimineringsgrunderna och
sprakgranskning av Nationellt centrum for svenska som andrasprak.

Utifran ett urval av de bearbetade och granskade uppgifterna sitts provet ihop i sin

helhet.

1 Lérarinformation for det nationella provet i matematik i arskurs 9, Idsar 2024/2025.
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Uppgifterna till de olika delproven viljs med fokus pa bade bredd, djup och varia-
tion, for att eleverna ska ges mojlighet att visa sina kunskaper pa flera olika satt.?
Provets sammansattning granskas, diskuteras och bearbetas tillsammans med en
referensgrupp bestdende av yrkesverksamma larare och forskare.

Provets kravgranser

Kravgranser for de olika provbetygen sitts enligt beprovade och vedertagna
metoder. Yrkesverksamma ldrare och specialldrare deltar i kravgranssattnings-
grupper och har till uppgift att utifrin analys av kursplanen genomfora kvalitativa
och kvantitativa analyser av provet samt foresld kravgranser for olika betygssteg for
provet som helhet. Kravgrianserna bygger pa betygskriterierna. Provbetyg ges endast
da samtliga delprov genomforts och for provet som helhet.

Insamling

I rapporten redovisas resultat fran det nationella provet i matematik i arskurs 9
lasaret 2024/2025. Resultatredovisningen grundar sig pa flera olika insamlingar.

Till PRIM-gruppens webbinsamling har larare rapporterat in resultat pa uppgifts-
niva for elever fodda den 15:e i ndgon av arets manader. Denna urvalsinsamling
omfattade resultat for cirka 2 200 elever (cirka 1 100 flickor och cirka

1 100 pojkar). I samband med denna insamling rapporterade lirarna ocksa in
dessa elevers preliminidra slutbetyg i matematik. En webbinsamling har dven gjorts
av enkdtsvar fran cirka 1 100 larare. Slutligen har larare skickat in avidentifiera-
de kopior av prov genomforda av elever fodda 15 mars eller 15 oktober. Av dessa
har ett slumpmassigt urval om 200 elevers prov gjorts och de ligger till grund for
analys av elevlosningar till nadgra uppgifter i provet.

Det nationella provet i matematik i arskurs 9 lasaret 2024/2025 omfattas av sekre-
tess vilket innebar att ingen uppgift kan publiceras. Nationella prov som inte langre
omfattas av sekretess finns tillgangliga pa PRIM-gruppens webbplats (www.su.se/

primgruppen).

Resultat

Resultatredovisningen ar uppdelad i tre delar. I den forsta delen presenteras elev-
ernas provresultat i form av poang och provbetyg. I den andra delen redovisas och
kommenteras resultat fran enkdten som lararna svarat pa. I den sista delen finns
resultat pa uppgiftsniva med analyser av elevlosningar till ndgra utvalda uppgifter i
provet.

2 Lararinformation for det nationella provet i matematik i arskurs 9, 1dsar 2024/2025.
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Provresultat med kommentarer

Har presenteras provresultat frin PRIM-gruppens webbinsamling pa uppgiftsniva
for elever fodda den 15:e i ndgon av arets manader samt insamlingen av inrappor-
terade preliminéra slutbetyg i matematik.

Kravgranser och provbetyg

Pé det nationella provet lasaret 2024/2025 kunde totalt 89 poing erhillas. Poiangen
pa de olika delproven summeras till ett provbetyg for provet som helhet. Tabell 1
visar kravgranserna for respektive provbetyg och figur 1 visar den procentuella
fordelningen av elevernas totalpoang efter provbetyg.

Tabell 1. Kravgranser for respektive provbetyg i det nationella provet i matematik dk 9 lasdret 2024/2025.

Provbetyg E

Provbetyg D

Provbetyg C

Provbetyg B

Provbetyg A

Grans for provbetyget

Minst 22 poang

Minst 36 poang

Minst 50 poang

Minst 62 poang

Minst 74 poang

3,5%

3,0%

2,5%

2,0%

1,5%

1,0% -

0,5% -

0,0%

mProvbetyg F mProvbetyg E

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44 46 48 50 52 54 56 58 60 62 64 66 68 70 72 74 76 78 80 82 84 86 88

mProvbetyg D WProvbetygC mProvbetyg B @ Provbetyg A

Figur 1. Procentuell fordelning av totalpoidng efter provbetyg. Staplarna ar firgade efter vilket provbetyg eleven
erholl pa det nationella provet.

PRIM-gruppens urvalsinsamling visade att andelen elever som natt minst prov-
betyget E var cirka 84 %. Fordelningen pa provbetygen var 30 % E, 21 % D,
13%C, 11 % B och 9 % A.

Cirka 16 % av eleverna hade inte ett godkant resultat pa det nationella provet
vilket ar ungefar lika stor andel som 2022 och 2024 men en storre andel an 2023.
Det var en nagot storre andel flickor dn pojkar som erholl provbetyget F precis som
2022 och 2024. 2023 var andelen flickor och pojkar som fick provbetyget F lika

stora.
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Elever med annat modersmal dn svenska fick provbetyget F i storre utstrackning dn
elever med svenska som modersmal, 26 % jamfort med 13 %, vilket ar ungefar lika
stora andelar som 2022 och 2024 men hogre dn 2023.
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F E D C B A

mAlla 16,4% 29,7% 20,7% 13,0% 11,0% 9,2%
W Pojkar 15,2% 28,9% 22,6% 11,9% 11,1% 10,4%
@ Flickor 17,6% 30,5% 18,7% 14,2% 10,9% 8,0%
@ Modersmal Svenska 13,1% 28,9% 21,0% 13,8% 12,2% 10,9%
@ Modersmal Annat 26,0% 32,2% 19,8% 10,6% 7,3% 4,1%

Figur 2. Fordelning av provbetyg for alla elever, for flickor och pojkar, for elever med svenska som modersmal
samt for elever med annat modersmal.

Provbetyg jamfort med preliminart slutbetyg

Nir resultatet for respektive elev rapporteras in till PRIM-gruppens urvalsinsam-
ling anger lararen vilket preliminért slutbetyg denne hade tiankt att sitta pa elevens
prestationer innan det nationella provet genomfordes. Cirka 70 % av eleverna har
samma preliminira slutbetyg som provbetyg och cirka 25 % har ett hogre prelimi-
nart slutbetyg dan provbetyg.

Andel elever med Provbetyg vs Preliminart slutbetyg

35,0%

30,0%

20,0% -

15,0% - M Provbetyg

M Preliminart slutbetyg

0,0% -

D C

Provbetyg 20,7% 13,0%
Preliminért slutbetyg 9,2% \ 33,2% | 19,3% | 15,1% \ 12,1% 11,2%

Figur 3. Procentuell fordelning av provbetyg och preliminirt slutbetyg.
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Genomsnittlig betygspodng

Den genomsnittliga betygspoangen® (GBP) pa arets nationella prov var 11,28. Den
genomsnittliga betygspoangen for de slutbetyg som lararna angav i urvalsinsam-
lingen att de hade tankt sdtta var 12,36 vilket ar hogre 4n GBP for provbetygen.

Enkatresultat med kommentarer

En viktig del i utvecklandet av de nationella proven dr de synpunkter som ges pa
provets genomforande och innehallet i provet samt synpunkter pa den information
som getts infor provet. Vid inrapportering av elevresultat ombeds lararna att svara
pa en enkit som bestar bade av fragor med givna svarsalternativ och fragor med
fritext. En del av resultaten presenteras i denna del.

Stod for betygssattning

Syftet med det nationella provet dr att stodja betygssattningen* och i lararenkaten
fick larare ta stdllning till pastaendet ”Provet som helhet ar ett stod for betygsitt-
ningen”. Cirka 93 % av lararna instimmer helt eller till stor del med detta pastaende.

Provet som helhet

En stor andel ldrare (93 %) instimmer helt eller till stor del i att provet som helhet
var bra. Det dr en lika stor andel som 2024, men négot ligre jamfort med 2023 ars
prov da det var 96 % som svarade detsamma. For provet 2022 var det 88 % som
gav samma svar. Exempel pa synpunkter fran lirarna om provet som helhet:

”Forekommer alltid elevsvar som inte berérs dir man inte kan utldsa fran
bedomningsanvisningarna hur man ska bedoéma. Sa da far man diskutera det i
kollegiet.”

1 ar stamde provresultaten vildigt vil 6verens med mina prelimindra betyg, dd
uppfattar jag det som ett ’Bra prov’, inte for ldatt och inte for svart.”

”Jag tycker provet som helhet var bra. Bra bredd pad uppgifter och lagom svdirig-
hetsnivd.”

”Lararinformationen i bada hdften borde forkortas, forenklas och det blir till ett

héfte.”

3 Varje provbetyg ger en viss betygspodng. Provbetyget A = 20 poang, B = 17,5 poédng, C = 15 podng D = 12,5 poang, E = 10
poang och F = 0 podng. For att berdkna den genomsnittliga betygspoangen i urvalsinsamlingen adderas samtliga elevers poang och
divideras med det totala antalet elever.

4 Lararinformation for det nationella provet i matematik i drskurs 9, lasar 2024/2025.
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Kravgranser

I lararenkaten har lirare svarat pa fragan vad de anser om kravgranserna for de
olika provbetygen. En stor andel (90-94 %, olika andelar for olika provbetyg) av
lirarna anser att kravgranserna for provbetygen D—A var lampliga. For provbetyget
E 4r det ungefar 20 % av ldrarna som tycker att kravgransen var for lag.

100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
- - = @ m - HHEMN

Provbetyg E Provbetyg D Provbetyg C Provbetyg B Provbetyg A

mForldag mLamplig mForhog

Figur 4. Fordelning av larares uppfattning om kravgrinserna for de olika provbetygen (n = 1 100).

Larare som anser att kravgranserna ar lampliga har uttryckt att provresultaten
stimmer val dverens med deras egen bedomning, till exempel:

?Grinserna kinns lampliga, men eftersom uppgifterna pa delprov B och C
hammade eleverna, sd kdnns det inte riktigt rittvisande.”

”Jag tycker att granserna kdndes limpliga med tanke pd provets svdrighetsgrad.
Hade provet varit nagot enklare hade det kints som for ldga granser, men nu
tycker jag att det var anpassat.”

”Kanske lite for svdrt att fd betyget A, relativt ldtt att fd betyget E”

”Siffermdssigt kdanns det som ldga krav men med tanke pd vad de overens-
stammer med forvintade resultat fran eleverna sd dr de bra satta.”

”Resultat och min egen tidigare bedémning stimmer mycket val 6verens. Forut-
om att flera elever som jag bedomt pd E-niva hamnade pd D-nivd. Sd mojligtvis
dr D-nivan lite ldg anser jag.”

”Mojligen lite for ldga nivder, men stammer vdl 6verens med tidigare uppfatt-
ningar om elevernas nivd.”

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2024/2025
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Bland de som anser att kravgransen for provbetyget E ar for lag uttrycks kommen-
tarer som:

”Allt for manga elever klarar E trots stora svarigheter i manga omrdden.”

” Grinsen for betyget E dr mycket lagre dn grinsen vi ldrare sdtter for andra
prov och bedoémningar. Speciellt sedan podng fran olika uppgifter dr virda lika
mycket oberoende av svdrighetsgrad.”

” For E behover eleverna inte kunna sa mycket, vilket inte dr sd bra.”

Provtid

Vad giller provtiden for de olika delproven sa anser majoriteten av lirarna
(80-90 %, olika andelar for olika delprov) att tiden var tillracklig for delprov A-D.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Delprov A Delprov B Delprov C Delprov D

mSamtligaelever ~ mFlertalet elever  m Cirka hdlften av eleverna  m Nagra fa elever

Figur 5. Fordelning av ldrares uppfattning om tiden var tillracklig for respektive delprov (n = 1 100).

Bland de lirare som kommenterade fragan var de vanligaste svaren att den rekom-
menderade tiden for delprov A och delprov B var for kort.

?Att sitta 3—4 elever i en grupp for att diskutera mattetal bebhover vi minst
45 min. elever ska inte stressa sig. en del elever pratar valdigt langsamt”

”Delprov A stdr det 30 min men det dr svdrt att hinna diskutera allt pd den
korta tiden.”

”Delprov B hade behovt mer tid, 10minuter till hade varit till stor fordel.”

”Delprov B var mycket krdvande, speciellt for de elever som arbetar i ett ndgot
langsammare tempo.”

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2024/2025
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Svarighetsgrad

Lararna fick besvara fragan ”Vad anser du om svarighetsgraden for respektive
delprov?”. Cirka 95 % anser att delprov A hade en limplig svarighetsgrad. For
delprov B, C och D anser 80 %, 75 % respektive 90 % av lararna att delproven hade
en lamplig svarighetsgrad.

120%

100%
80%
60%
40%
20%

0%

Delprov A Delprov B Delprov C Delprov D

W Forlatt mLamplig mForsvar

Figur 6. Fordelning av lirares uppfattningar om svarighetsgraden pa respektive delprov (n =~ 1 100).

Kommentarer som gallde svarighetsgraden pa provet var:

”B-delen var svarare dn D-delen men sd linge de kompletterar varandra sd jamnar
det ut sig.”

”A-delen var bra, B likasd. Sen blir C utslagsgivande ndir det handlar sd specifikt
om ett omrdde. D-delen var ocksd bra, bra mix av uppgifter.”

”B-delen lite svarare dn tidigare ar. Lite mer enkla uppvirmningsfragor dr bra.”

Kommentarer som gillde provet som helhet var:

”Onskar dnnu fler rena E-fragor for elever som inte dr sd starka i matematik.”

”Anser att det gamla systemet med E/C/A-podng var bittre. I det nuvarande sa blir
det ingen skillnad pa vilka podngtyper som eleven har fatt och didrmed ingen skillnad
pd 35 p pd E-nivd och 35 p dir 8 av dem pd minst C-nivd. Jag tycker att det dr skill-
nad och fangar nyanserna kring provbetyg E, D och C bdttre. Kring de hogre betygen
(B och A) sd gor det ingen skillnad, da man dndd maste klara det mesta for att kom-
ma upp i de kravgrinserna, men for D och C sa gor det skillnad.”

”Tacksam om vi kan fd gora NP ndgra veckor tidigare.”

Pa delprov B onskade ndgra liarare fler uppgifter med lagre svarighetsgrad.

?Tycker att det kunde varit ldttare uppgifter i borjan av del B sd att de svaga elev-
erna inte ger upp direkt.”

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2024/2025
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Flera kommentarer rorde delprov C dar larare skrev om att delprovet var svarare
da det skilde sig i struktur mot tidigare delprov.

”Prov C var vildigt annorlunda, sd eleverna upplevde den som svar till en
borjan. Vissa missuppfattade C-delen.”

” Valet av diagram/figur i bdde del A och del C dr relativt ovanligt i tidigare
prov, laromedel, stodresurser etc.”

Nir det galler delprov D var flera kommentarer kopplade till svarighetsgraden.

”Delprov D saknar ett par uppgifter (4podng/styck) pd A-nivd betygsmdissigt.
Ndgot for litt denna gang.”
”D-delen har verkat littare dn tidigare dr, men totalt sett sd stammer elevernas

resultat pa provet vildigt bra med de betyg jag tankt sitta, sd det kinns dndd
som att det ligger ratt.”

Resultat pa uppgiftsniva

I bilaga 1 finns en tabell som visar den viktade l6sningsproportionen for varje
uppgift i provet. Viktningen innebir att aven vid flerpoangsuppgifter tas hansyn till
hur manga poang som elevernas losningar erholl pa varje uppgift. Losningspropor-
tionen ar genomsnittspoangen dividerad med uppgiftens maximala antal poang.
Losningsproportionen anges siledes med ett varde mellan 0 och 1.

Tabellen visar dven vilket centralt innehall samt vilka férmagor som framst avses
att provas for respektive uppgift. Flera omraden och férmagor kan vara markerade
for varje uppgift da bade de olika omradena i det centrala innehadllet savil som for-
magorna gar in i varandra och har beroringspunkter.

Analys av skriftliga elevarbeten

I foljande avsnitt redovisas en fordjupad analys av ett urval uppgifter fran det
nationella provet i matematik i drskurs 9 lasaret 2024/2025. Da uppgifterna fortfa-
rande lyder under sekretess kan de inte publiceras i sin helhet och darfor ges istillet
en kortare beskrivning av uppgiften.

Analysen utgér fran ett slumpmassigt urval fran de inskickade avidentifierade elev-
l6sningarna fran det nationella prov som genomforts av elever fédda 15 mars eller
15 oktober.

I analysen av elevlosningar ar fokus att undersoka vilka tankbara utmaning-

ar elever haft i forhallande till centralt innehdll och forméagor samt presentera
l16sningsproportioner och de vanligaste forekommande elevsvaren. Losningspropor-
tionerna fran den webbaserade urvalsinsamlingen redovisas ocksa.

I en del uppgifter kravdes ingen redovisning av l6sningen men genom analys av de
olika angivna svaren ar det mojligt att resonera om hur elever kan ha l6st uppgiften
och vilka troliga fel som kan ha gjorts.

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2024/2025
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Delprov B, uppgift 5
Matematiskt innehdll: Skriva och forenkla algebraiskt uttryck
Uppgiftstyp: Kortsvar utan digitala verktyg

I uppgiften fanns en geometrisk figur dar sidorna var tal eller algebraiska uttryck.
Eleverna skulle skriva ett uttryck for omkretsen och forenkla uttrycket sa langt som
mojligt. Uppgiften kunde ge maximalt en podng for korrekt svar.

Losningsproportionen pa uppgiften var 0,71 (n = 2 256) i PRIM-gruppens urvals-
insamling och i det slumpmassiga urvalet som ligger till grund for svarsanalysen
var losningsproportionen 0,77 (7 = 200).

Uppgiften provade kunskapen att kunna skriva ett algebraiskt uttryck for om-
kretsen av en triangel utifran givna virden och sedan forenkla uttrycket sa langt
som mojligt. [ analysen av elevernas svar kan man se att en stor andel elever kan
16sa uppgiften. Inga felsvar sticker ut som vanliga felsvar, men en kategorisering
visar att 5 procent av eleverna tecknar korrekt uttryck for omkretsen men sedan
inte forenklar det sa langt som mojligt. I det ingdr svar som inte ar forenklade alls
samt svar dar siffertermerna dr adderade men inte x-termerna och tvartom. Bland
felsvaren finns ocksa elevlosningar som visar pa ett forsok att berdkna figurens area
istallet for omkrets samt felsvar som visar att eleverna tecknat Pythagoras sats eller
tecknat en ekvation. Endast tre elever hoppade 6ver uppgiften.

Tabell 2. Fordelningen av elevsvar vid analys av ett slumpmaéssigt urval av 200 elevarbeten till uppgift 5.

Kategorier av elevsvar Andel av elevsvaren i %
Korrekt svar 77,0
Felsvar, tecknar omkretsen men férenklar inte sa langt som mojligt 5,0
Felsvar, svarar med ett tal (I6ser ekvation) 4,0
Felsvar, multiplicerar x-termer istallet for att addera dem 3,5
Felsvar, berdknar en area 3,5
Felsvar, tecknar Pythagoras sats 2,0
Felsvar, ovriga 3,5
Inget svar angivet 1,5

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2024/2025
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Delprov B, uppgift 9
Matematiskt innebdll: Enkel andragradsekvation
Uppgiftstyp: Kortsvar utan digitala verktyg

[ uppgiften skulle eleverna l6sa en enkel andragradsekvation pa formen x>+ A = B
dar B-A ir ett kvadrattal. Uppgiften kunde ge maximalt tva podng, ett podng for
varje korrekt rot, och det var endast svaret som bedomdes.

Losningsproportionen pa uppgiften var 0,36 (7 = 2 256) i PRIM-gruppens urvalsin-
samling och i det slumpmassiga urvalet som ligger till grund for svarsanalysen var
losningsproportionen 0,41 (7 = 200).

Uppgiften provade metod for att 16sa enkla andragradsekvationer och kunskapen
att en andragradsekvation har tva rotter. I analysen av elevernas svar kan man se
att en stor andel elever kan berikna en rot (den positiva) men att fa elever beraknar
bada rotterna. Det vanligaste felsvaret var det svar som man far om man dividerar
med tva istillet for att ta roten ur i sista steget i ekvationslosningen. Ett annat
felsvar var att berakna vardet av x? och inte ga vidare. Endast tre elever hoppade
over uppgiften.

Tabell 3. Fordelningen av elevsvar vid analys av ett slumpmaéssigt urval av 200 elevarbeten till uppgift 9.

Kategorier av elevsvar Andel av elevsvaren i %
En korrekt rot 73,0
Tva korrekta rotter 4,5
Felsvar, dividerat med 2 istallet for att ta roten ur 10,5
Felsvar, berdknar x? 6,0
Felsvar, ovriga 4,5
Inget svar angivet 15

Resultat fran nationella provet i matematik arskurs 9 2024/2025
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Delprov D, uppgift 24a
Matematiskt innehdll: Samband mellan inch om millimeter
Uppgiftstyp: Redovisningsuppgift med raknare och formelblad

I uppgiften, som handlade om regnmingd, efterfrigades hur manga meter ett givet
antal inches motsvarar om 1 inch motsvarar 25,4 mm.

Uppgiften kunde ge maximalt tva podng. Den forsta poangen delades ut om eleven
visat nagot relevant enhetsbyte. Den andra podngen delades ut for redovisning av
en 16sning med korrekt svar.

Losningsproportionen pa uppgiften var 0,76 (n = 2 256) i PRIM-gruppens urvalsin-
samling och i det slumpmassiga urvalet som ligger till grund for svarsanalysen var
den 0,71.

Vanligaste strategin ar att forst berdkna hur manga millimeter det givna antalet
inches motsvarar och sedan gora ett enhetsbyte till meter. Av eleverna som loser
uppgiften korrekt viljer 5 % att borja med att skriva 25,4 mm i meter for att sedan
berdkna hur ménga meter det givna antalet inches motsvarar.

Analysen visar att 18,5 % tecknar en korrekt berdkning men direfter inte 16ser
uppgiften korrekt. 2 % av eleverna far fel svar pa sin berikning medan 4,5 %
raknar rdtt men svarar inte i meter. 10,5 % raknar ratt men gor ett felaktigt enhets-
byte fran millimeter till meter, 1 % raknar riatt men svarar i centimeter och 0,5 %
tecknar en korrekt berdkning men utfor inte berdkningen.

Bland de elevlosningar som inte visar pa en godtagbar strategi for att l6sa uppgif-
ten finns flera olika varianter dir eleverna har tecknat en division med det givna
antalet inches i tiljaren (7 % av eleverna). Vanligast ar att berdkna det givna
antalet inches dividerat med 25,4 dar nagra anger kvoten som svar och nagra gor
ett enhetsbyte av kvoten.

Tabell 4. Fordelningen av elevsvar vid analys av ett slumpmissigt urval av 200 elevarbeten till uppgift 24a.

Kategorier av elevsvar Andel av elevsvaren i %
Redovisar 16sning med korrekt svar. (2p) 66,5
Visar nagot relevant enhetsbyte. (1p) 9,0
Berdknar méangden regn i millimeter och gér enhetsbyte till centimeter. (1p) 1,0
Berdknar médngden regn i millimeter och gor felaktigt enhetsbyte (Op) 10,5
Beraknar mangden regn i millimeter. (Op) 4,5
Tecknar korrekt berakning men raknar fel. (Op) 2,0
Tecknar korrekt berakning men utfor inte berakningen. (Op) 0,5
Ovrigt (0p) 5,0
Ingen |6sning angiven. 1,0
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Delprov D, uppgift 24b
Matematiskt innehdll: Berikna procentuell andel
Uppgiftstyp: Redovisningsuppgift med raknare och formelblad

I uppgiften, som ocksa handlade om regnmingd, efterfragades hur manga procent
som ett givet antal dagar med nederbord av arets 365 dagar motsvarar.

Uppgiften kunde ge maximalt tva podng. Den forsta poangen delades ut om eleven
visat metod for att berakna den procentuell andelen. Den andra poingen delades ut
for redovisning av en 16sning dir avrundning hanterats och svaret ar korrekt.

Losningsproportionen pa uppgiften var 0,64 (7 = 2 256) i PRIM-gruppens urvalsin-
samling och i det slumpmassiga urvalet som ligger till grund for svarsanalysen var
den 0,65.

Analysen visar att av de elevlosningar som far 1 podng pa uppgiften ar det 17,5 %
av eleverna som visar en metod for att berikna andelen men sedan inte kommer
fram till korrekt svar. Vanligast dr att inte hantera avrundningen korrekt (14,0 %)
och da ar det ungefir lika vanligt att svara med ett heltal utan att ta hiansyn till
tiondelssiffran som att svara med en decimal och inte ta hansyn till hundradels-
siffran.

Vanligaste strategin dr att teckna divisionen med det givna antalet dagar i tdljaren
och 365 i nimnaren och sedan skriva kvoten i procent. Men 3 % av eleverna gar
en betydlig lingre vig och berdknar forst andelen dagar utan nederbord och tar
darefter 100 % minus den andelen for att fa korrekt svar. Denna strategi kan ocksa
aterfinnas bland de elever som fatt 0 poang pa uppgiften da de inte kunnat hantera
metoden (4 %).

Det finns ocksa elevlosningar som skulle kunna leda fram till ett korrekt svar men
dir hela metoden inte hanterats korrekt. Daribland finns de som borjat med divi-
sionen 365/100 som ger hur manga dagar som 1 % av drets dagar motsvarar, men
som darefter inte kunnat anvinda den berdkningen for att 16sa uppgiften (2,5 % av
elevlosningarna).

Bland 6vriga elevlosningar som inte visar pa en godtagbar strategi for att l6sa upp-
giften finns manga olika varianter som gjorts av enstaka elever.

Tabell 5. Fordelningen av elevsvar vid analys av ett slumpmaissigt urval av 200 elevarbeten till uppgift 24b.

Kategorier av elevsvar Andel av elevsvaren i %
Redovisar 16sning med korrekt svar. (2p) 56,5
Visar metod for att berdkna andelen. (1p) 17,5
Felaktig 16sning (Op) 19,0
Ingen |6sning angiven. 7,0
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Delprov D, uppgift 29
Matematiskt innehdll: Problemlésning med forballande och procent
Uppgiftstyp: Redovisningsuppgift med raknare och formelblad

I uppgiften efterfrigades vad en biljett till ett vattenland kostade for en vuxen
nar man fatt reda pa den totala kostnaden for en familj med tvd vuxna och tre
ungdomar och att ungdomar har 30 % rabatt.

Uppgiften kunde ge maximalt tre poang. Den forsta poangen delades ut om 16s-
ningen visade biljettpriset for en ungdom i forhéllande till priset for en vuxen.
Den andra poingen delades ut om losningen visade en fungerande metod for

att berdakna biljettpriset eller om losningen verifierade korrekt biljettpris. For att
erhdlla tre poing skulle 16sningen innehélla en redovisning for hur biljettpriset har
bestimts med korrekt svar.

Losningsproportionen pa uppgiften var 0,32 (n = 2 256) i PRIM-gruppens urvalsin-
samling och i det slumpmassiga urvalet som ligger till grund for svarsanalysen var
den 0,29 (n = 200).

I var analys av 200 elevlosningar var det totalt 42 elever som loste uppgiften full-
stindigt med ett korrekt svar. Av dem var den vanligaste metoden att teckna en
ekvation utifran vuxenpriset x kr och ungdomspriset 0,7x kr och sedan 16sa den.
En elev valde att ansitta vuxenpriset till 10x och ungdomspriset till 7x. Den eleven
behovde sedan inte rikna med nagra decimaltal nir hen l6ste sin ekvation. Ett par
elever visade en losning utifran att biljetten for en vuxen kostade 100 % och for en
ungdom 70 %. Totalt kostade alla tre biljetter 410 % och i l6sningen visades sedan
vad 1 % motsvarade.

Av de elever som fick tva podng var det vanligast att de verifierade korrekt svar
genom att visa att summan av biljettpriserna for tva vuxna och tre ungdomar mot-
svarade den totala summan. Ett par elever angav endast ritt svar pa uppgiften och
de fick noll poiang. Ndgra elever paborjade en ekvationslosning och kom till sista
steget dar de inte visste hur de skulle dividera med ett decimaltal och nagon elev
tecknade det sista steget korrekt, men gjorde fel i berakningen.

De flesta av de elever som fick en poiang tecknade ett samband mellan biljett-
priset for en ungdom och en vuxen genom att t.ex. skriva att V: x och U: 0,7x
och ett tiotal elever kunde dven teckna en ekvation, men gjorde sedan inget mer
eller paborjade ekvationslosningen felaktigt. Trots att den ena termen skulle
multipliceras med 0,7 var det manga elever som forst adderade x-termerna till 5x
och sedan dividerade med 0,7.

108 elever i analysen av 200 elevlésningar fick noll poang pa uppgiften. Av dem var
det ungefir en tredjedel som borjade sin 16sning med att dividera totalsumman med
fem. I nasta steg valde ndgra av dem att multiplicera en femtedel av biljettpriset
med 0,3 och addera det till en femtedel av priser. Ett tiotal elever valde att berdakna
30 % av totalpriset och ungefar lika manga elever borjade teckna algebraiska
samband for ungdomspriset eller teckna felaktiga ekvationer. Ndgra elever skrev
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endast svar pa uppgiften och tvd av dem hade skrivit korrekt svar. De fick ocksa
noll poang. Ovriga felsvar var svarare att kategorisera. Losningarna var vildigt

olika och ibland var det t.ex. endast avskrivna viarden.

Tabell 6. Fordelningen av elevsvar vid analys av ett sSlumpmissigt urval av 200 elevarbeten till uppgift 29.

Kategorier av elevsvar

Andel av elevsvaren i %

Redovisar 16sning med korrekt svar. (3p) 21,0
Verifierar korrekt svar. (2p) 5,5
Paborjar ekvationslosning. (2p) 1,5
Tecknar ekvation. (1p) 5,0
Tecknar samband mellan biljettpris for ungdom och vuxen. (1p) 3,5
Dividerar totalsumman med fem. (Op) 18,5
Beraknar 30 % av totalpriset. (Op) 7,0
Tecknar ett felaktigt algebraiskt samband eller ekvation. (Op) 7,0
Endast svar. (Op) 3,0
Ovrigt. (0p) 19,0
Ingen 16sning angiven. (Op) 9,0
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Sammanfattning

Det nationella provet i matematik i arskurs 9 lasaret 2024/2025 bestod av fyra
delprov, ett muntligt och tre skriftliga. Andelen elever som natt minst provbetyget E
var cirka 84 %, vilket kan jamforas med 2021/2022, 2022/2023 och 2023/2024 da

motsvarande virden var 83 %, 89 % respektive 85 %.

De delprov som kommenterades mest i lararenkaten var delprov B och delprov C.
Nir det galler delprov B var det att den rekommenderade provtiden var for kort
och nir det géller delprov C var det innehdllet som kommenterades. En stor andel
larare svarar att kravgranserna for de olika provbetygen dr lampliga, att de ar
nojda med provet som helhet och att de i hog utstrackning tycker att det ar ett stod
for betygsattningen.

Provet 2024/2025 var det sista helt analoga nationella provet i matematik for
arskurs 9 eftersom proven fran lasaret 2025/2026 kommer att genomforas i en
digital provplattform. I och med det férdndras ocksa provmodellen, bland annat
genom att det inte lingre kommer att finnas ndgot muntligt delprov. Det ersitts
istallet av ett betygsstodjande bedomningsstod, som kan anvandas under hela
lasaret.
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Bilaga 1
Losningsproportioner
For samtliga uppgifter redovisas losningsproportionen totalt och for pojkar
respektive flickor. Delprov A och delprov C bestar av en uppgift med ett antal
deluppgifter. Deluppgifterna redovisas inte i tabellen.

Tabell 7. Losningsproportion per uppgift. Losningsproportionen dr genomsnittspodngen dividerad med uppgiftens

maximala antal poing och anges saledes med ett virde mellan 0 och 1. (= 2 256, e = 1 146,10, =1110)
5 .
o T € @ o §
= o = — = 00 =
£ o ° & a c s
6 T £. 3, 2 2 £ E
3 £ | w - | = B2 £ & 52 §» E & 5 E ¢ 2
-2y 5| 5|85 § £ g2 8L 2 E 3 2 §
< 2| = s = S | 2v @ 8 c§% Ev o [T ° I =
ol O | &| = E £ |EE = O &% &% & & = & & £
A M 14 | 0,56 0,57 0,55 X X X X X X
B 1 1 0,72 0,79 0,65 X
2 1 064 0,68 0,60 X X
3 1 |0,77 0,77 0,76 X X
4 1 0,69 0,75 0,64 X X X
5 1 071 0,70 0,73 X X X
6 1 |0,60 0,60 0,60 X X X
7 1 |0,61 0,60 0,62 X X X
8 1 0,59 0,57 0,61 X X
9 2 10,36 0,37 0,36 X X X
10a 1 |0,86 0,88 0,84 X X
10b 1 /024 0,26 0,22 X X
11 1 0,39 0,34 0,44 X X X X
12 1 046 0,49 0,42 X X X
13 1 |0,54 0,58 0,50 X
14 1 043 0,44 0,42 X
15 1 046 0,44 0,48 X X X
16 2 10,36 0,42 0,29 X X X X
17 1 021 0,23 0,19 X X X
18 1 0,20 0,22 0,17 X X
19 2 10,16 0,17 0,14 X X X X X
20 1 |0,20 0,22 0,19 X
21 1 |0,10 0,12 0,07 X X X X X
C 22 16 | 0,43 0,44 0,42 X X X X X
D |23 2 /0,88 0,88 0,88 X X X X
24 a 2 10,76 0,79 0,74 X X X
24 b 2 10,63 0,65 0,62 X X X
25 2 0,73 0,73 0,73 X X X X X X
26 3 | 0,54 0,54 0,53 X X X X
27 a 1 0,36 0,36 0,36 X X
27 b 3 1040 0,41 0,39 X X X
28 3 10,29 0,31 0,28 X X X X
29 3 10,32 0,32 0,32 X X X X
30 3 10,37 0,39 0,35 X X X X
31la 1 |0,63 0,61 0,66 X
31b 3 10,27 0,26 0,29 X X
32 2 10,27 0,28 0,26 X X
33 4 10,25 0,25 0,26 X X
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