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Kursrapport

Kurs (kursnamn, kurskod, tillfalleskod, hogskolepoang)
Vetenskapsteori och etik inom specialpedagogik, UQA003, 66012, 7,5 hp

Termin
HT25

Namn pa kursplats i Athena
UQAO003 Vetenskapsteori och etik inom specialpedagogik-HT25

Institution
Specialpedagogiska institutionen

Kursrapporten publicerad
2026-01-19

Antal respondenter (studenter som fatt enkaten)
38

Antal svar
23

Sammanstéllning av kvantitativa svar fran kursvarderingen (link)
https://stockholmuniversity.box.com/s/loht56cfkycmzuxtlt2w3dov3o6sw7ss

Beskrivning av eventuella forandringar och beslut sedan forra kurstillfallet

- Inom kursdelen Vetenskapsteori har en artikel om kritisk realism bytts ut mot en artikel i
Reflexive Thematic Analysis (RTA). Kritisk realism togs upp under foreldsningen i stallet. Manga
studenter anvander tematisk analys i sina uppsatser, vilket har lett till ett identifierat behov av
att fortydliga vad denna analytiska modell handlar om, hur den kan anvdandas samt vilka
vetenskapsteoretiska perspektiv den ar férankrad i.

- Inom kursdelen Etik har Vetenskapsradets publikation God forskningssed uppdaterats till den
reviderade versionen (2024).

Kursens styrkor enligt studenterna

(sammanfattning baserad pa kvantitativa resultat, fristextsvar samt eventuell 6vrig utvardering
under kursens gang)

29 studenter har genomfoért kursen och 23 har svarat pa utvarderingen, vilket ger en valdigt
hog svarsfrekvens. Till viss del kan det handla om att de undervisande lararna vid flera tillfallen
har pamint studenterna om vikten av att fylla i utvarderingsenkaten. Den kanske viktigaste
dvergripande frdgan i utvarderingen "Overlag ar jag ndjd med kursen" ger mycket bra resultat:
12 studenter har gett det hogsta betyget 5; 10 studenter har gett det nast hogsta betyget 4;
och en student har gett betyget 2. Vi kan konstatera att 96% av alla svarande studenter 6verlag
ar mycket eller helt néjda med kursen i sin helhet. Monstret upprepas dven i de andra
kvantitativa fragorna med genomgaende flest femmor, med undantag av fraga 3 dar antalet
var lika mellan 4 och 5. 22 studenter ger 4 och 5 pa fragan om kursens relevans for att uppna
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de forvantade studieresultaten; 20 studenter ger 4 och 5 pa fragan om undervisningens
forutsattningar att uppna de forvantade studieresultaten; 19 studenter ger 4 och 5 pa fragan
om examinationens relevans. Aven med hinsyn tagen till de kvalitativa svaren pa frdgan om
vad som var bra med kursen samt utifran direkta aterkopplingar i samband med féreldsningar,
seminarier och via mejl, kan vi konstatera att den 6évervagande majoriteten av de svarande
studenterna ar valdigt néjda med kursen. Kursens styrkor ar forst och framst dess tva larare
som enligt studenterna ar kunniga, engagerade, med formaga att forklara och exemplifiera
"svara och abstrakta" teorier och faktiskt erbjuder trevligt bemotande. Kursens planering,
struktur, tydlig information, snabba aterkopplingar, gruppdiskussioner och
examinationsformer ar andra viktiga forklaringar till att kursen uppskattas.

Kursens svagheter enligt studenterna

(sammanfattning baserad pa kvantitativa resultat, fristextsvar samt eventuell 6vrig utvardering
under kursens gang)

Vi konstaterar att endast ett svar (huruvida det ar en student eller flera later vi vara osagt, men
utifran vara erfarenheter brukar det vara en och samma person) genomgaende ligger pa
betyget 2. Det &r svart att veta vad som ligger bakom detta relativa missndje. Det ar ingenting
vi har markt under férelasningar och seminariediskussioner. Som svar pa fragan "Vad foreslar
du for forandringar?" aterfinns, som brukligt, en rad olika forslag: fran inga och fortsatt s3, via
mer konkreta som tydligare instruktioner till grupparbeten, férandra gruppsammansattningen
i grupperna under kursens gang, omfattande kunskapsprov till ett faktiskt direkt felaktigt
pastaende. En student har skrivit att skriftliga instruktioner till examinationsuppgift 1 skilde sig
mellan Athena och vad som presenterades pa férelasningen, som gjorde att studenten
upplevde uppgiften som otydlig och svar. Det stammer faktiskt inte, det var samma
information. Svart att veta var detta kommer ifran. Vad galler forskningsetiken uppger en
student 6nskemal om mer strukurerade foreldsningar. En annan har uppfattat den hér delen
av kursen som lite rorig, med manga olika uppgifter. Varje gang en student har skickat mejl
eller kontaktat de ansvariga lararna via Athena-chatten om hen upplevde att nagot var oklart
fick hen svar inom nagra timmar. Det var dock enbart ett fatal férfragnigar som mer handlade
om att studenten ville foérsdkra sig om att hen hade uppfattat uppgifterna ratt, an att
studenten gav uttryck for att nagot var otydligt.

Kursansvarig och undervisande ldrares analys av kursens genomférande och resultat

Utifran en sammanvagning av kvantitativa och fritextsvar samt utifran kontinuerliga
diskussioner med studenterna och de direkta aterkopplingar vi har fatt under kursens gang,
kan vi konstatera att kursens uppladgg, struktur och genomforande i samtliga aspekter har
fungerat valdigt val. Forelasningar, litteratur, gemensamma och gruppdiskussioner och
examinationsformer var de allra flesta valdigt n6jda med. Det ar en utmaning att fullstdndigt
na fram till alla studenter som har varierande férkunskaper inom vetenskapsteori och etik. Har
kan det ocksa konstateras att 40% av de svarande studenterna dgnade mindre dn 20 timmar
per vecka at kursen, vilket ar ett riktmarke for en kurs som ges pa halvfart. Trots att manga
exemplifieringar har erbjudits, gav tva studenter uttryck for att delskursen om vetenskapsteori
upplevdes som svar och abstrakt. En forklaring kan vara att det faktiskt till viss del ligger i

Specialpedagogiska institutionen

Postadress: Bescksadress: Telefon: 08—16 20 00 (vxI)
Stockholms universitet Albanovigen 28 E-post: info@specped.su.se
106 91 Stockholm www. specped.su.se



3 0

universitet

sakens natur: Vetenskapsteori ar ett abstrakt och "svart" amne som kraver mycket lasning och
reflektioner. Vad galler etiken finns ett gediget férinspelat material som traffarna utgar ifran, vi
ser darfor inget behov av ytterligare foreldsningar. Tvartom sa ar forskningsetik ett mne dar
studenterna behover fora diskussoner kring tillampningar av forskningsetiska krav, principer
och lagkrav. Darfor behéver den har delen av kursen ocksa omfatta flera olika uppgifter, dven
om det av enstaka studenter uppfattats som rorigt. Till nasta kurstillfalle kommer ett
flodesschema att goras for den har delen av kursen, vilket férhoppningsvis kan bidra till 6kad
tydlighet. Avslutningsvis, kan vi konstatera att genomstrémningen har varit mycket bra, da
endast enstaka studenter har lamnat efter att ha varit med fran borjan. | de fallen har det alltid
handlat om personliga omstandigheter.

Slutsatser samt eventuella forslag till forandringar for att utveckla kursen infor
kommande kurstillfillen

Var slutsats ar att kursen &r valfungerande och uppskattas av de allra flesta studenter som
svarat pa utvarderingsenkaten. Vi staller hoga krav, men erbjuder mycket stdd, och kdnner att
vi far gehor fran de allra flesta. Vi tar givetvis till oss dven de enstaka kritiska rosterna och
kommer foljaktligen att se 6ver: a) tydligheten i examinationsuppgifterna och kursens upplagg;
b) huruvida gruppdiskussioner ska fa mer formell inramning (podngen ar dock att de relativt
fritt ska diskutera kurslitteratur utifran egna identifierade behov); c) paminna studenter att
kontakta oss om de upplever att de mindre gruppkonstallationerna inte fungerar; d) annu mer
tydliggora och exemplifiera undervisningsinnehallet; e) genom foreldsningar och seminarier
annu mer fortydliga kursinnehallets koppling till Iarandemalen och forvantade studieresultat.

Ovriga kommentarer
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