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Remissvar - Myndighetens for civilt forsvars foreskrifter och allméinna rad
om sédkerhetsrevision och sidkerhetsskanning

Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet har tagit del av rubricerade forslag
och har foljande kommentarer.

Inledningsvis antecknas att myndighetens utforliga konsekvensutredning och metoden att
i forslagets ingress klargora skillnaden mellan foreskrifterna och de allménna rdden un-
derlittat remissinstansens arbete.

Positivt dr vidare att flertalet av forslagets ordforklaringar ar utskrivna, och inte endast
ges 1 form av hinvisningar. Informationen 1 forslagets 1 kap 1 § om att uttrycken i fore-
skrifterna och de allmidnna raden har samma betydelse som i Cybersdkerhetslagen klargor
kopplingen.

Onskvirt ir dock att iven den information som &terfinns i Cybersikerhetslagen 1 kap 2 §
p. 16 och som forklarar det centrala begreppet system skrivs ut. Denna information &r for-
visso mer omfattande men nyttan av att bespara ldsarna arbete med att sammanstilla olika
dokument ska inte underskattas, antalet verksamhetsutdvare som berors kan redan i dag
raknas 1 tusental.

Oforklarat dr emellertid det centrala begreppet tillsynsmyndighet. Inte heller forklaras
vilka verksamheter som ska betraktas som sektorkritiska. Fakultetsnimnden menar att for-
klaringar till dessa ord bor adderas, vilket synes kunna ske 1 form av bilagor.

Betrdffande det allménna radet under 2 kap 1 §, rérande oberoende organs expertkun-
skaper anges att kunskap om cybersédkerhet, granskningsmetodik och sdkerhetsrevision
kan beaktas. Fakultetsndamnden foreslar att dessa kunskaper ”ska” beaktas och att denna
forutséttning ges form av tvingande foreskrift.

I forslagets 2 kap 2 § st. 1 anges att tillsynsmyndigheten ska sékerstélla att oberoende or-
gan ska genomfora uppdraget med opartiskhet sjdlvstindighet och objektivitet. Sprakliga
synpunkter ar att detta kan omformuleras pa sa sétt att ordet ’ska” ersitts med “kan” samt
att det oberoende organet genomfor uppdraget “opartiskt sjdilvstindigt och objektivt”.
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En liknande synpunkt dr att ordet 667 1 det allmdnna radet till 2 kap 2 § ersitts med “’ska”.

Forslagets kap 2 § 9 handlar om sdarbarheter som inte tidigare har publicerats. 1 dessa fall
ska tillsynsmyndigheten sdkerstdlla att det oberoende organet utan drojsmal informerar
verksamhetsutdvaren och tillsynsmyndigheten. Har bor en hanvisning inféras om hur tidi-
gare publicering ska verifieras.

Fakultetsnamnden menar dartill att om ett oberoende organ identifierar en sadan sarbarhet
sa maste ansvaret for att informera om detta ligga hos det organ som gjort upptickten. Att
tillsynsmyndigheten ska sakerstilla att tillsynsmyndigheten informeras dr i och for sig
mdjligt, men hér bor infogas en forklaring av hur detta forvintas ske.

Avslutningsvis menar fakultetsndmnden att skillnaden mellan forslagets kap 2 § 8 p 4 fek-
niska kontroller av system och vad som 1 kap 3 beskrivs som sdkerhetsskanning bor for-
tydligas.

Remissvaret har pé fakultetsnimndens uppdrag beslutats av dekan, professor Pernilla Le-
viner. Yttrandet har beretts av professor Peter Wahlgren. Foredragande har varit Karolina
Alveryd. Yttrandet har expedierats av Juridiska fakultetskansliet.



